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Stavebny urad

Podfa rozdefovnika

Vas list ¢islofzo dna Nase ¢islo Vybavujeflinka Ziar nad Hronom
1062/2013 Dagmar Szarvasova 13.6.2013
045/6787178

dagmar.szarvasova@ziar.sk

Vec: Vyzva na vyjadrenie k odvolaniu proti rozhodnutiu &. 1062/2013 zo dia 29.4.2013.

Mesto Ziar nad Hronom, ktoré je, podfa zakona &islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskor3ich predpisov a podfa § 117 zakona <Cislo 50/1976 Zb. o Gzemnom planovani a stavebnom poriadku
(dalej stavebny zakon) v zneni neskorSich predpisov prislusnym stavebnym Gradom, vydalo dia 29.4.2013
pod &islom spisu: 1062/2013 Gzemné rozhodnutie o umiestneni stavby: ,OBCHODNE CENTRUM RETAIL
BOX" - verejnou vyhlaskou na pozemkoch parc. ¢ na pozemkoch parc. ¢.: C KN 463/36, C KN 463/40, C
KN 463/97, C KN 463/105, C KN 2045/1, C KN 2045/2 , C KN 461/1, C KN 463/1 — (E KN 471/4), C KN
463/73 - (E KN 868), C KN 1924/1 — (E KN 868), C KN 1924/2, C KN 1924/5, C KN 463/54 v katastralnom
Uzemi Ziar nad Hronom pre navrhovatefa: KLM real estate a.s., so sidlom Lazaretska 23, 811 09
Bratislava, Ing. Vladimir Buek predseda predstavenstva, ktori v uzemnom konani zastupoval ESTING
s.r.o., Nam. SNP 64/2, 960 01 Zvolen, konatef spolo¢nosti Ing. arch. P. Miklés .

Proti tomuto rozhodnutiu podali odvolanie v zakonnej lehote znamy G&astnici konania: Dominik Le,
A Stefanku 5/12, 965 01 Ziar nad Hronom a ONOLUR, s.r.o., Alzbetin dvor 556/B, 900 42 Miloslavov — ICO
45701 849.

Na 2akiade tejto skuto€nosti v silade s § 56 zak.€. 71/1967 Zb. v zneni neskorSich predpisov Vas
vyzyvame 0 pisomneé vyjadrenie k predmetnému odvolaniu, ktorého fotokdpiu zasielame v prilohe. Pisomné
vyjadrenie Ziadame zaslat' v termine do 7 dni od dorudenia tejto vyzvy.

MESTO
ZTAR NAD HRONOM

2.\
Mgr. Peter Antal
zastupca primatora
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Tato vyzva na vyjadrenie k odvolaniu ma povahu verejnej vyhlasky a musi byt vyvesena po
dobu 15 dni na dradnej tabuli mesta. Jej vyvesenie bude zverejnené v mestskom rozhlase ana
internetovej stranke mesta.

Vyvesen@ dihia:  ......ccoooeevvieeeiriiee e

Zveseneé dha:

peciatka mesta a podpis opravnenej
osoby

Prilohy: Odvolanie Dominik Le, A Stefanku 5/12, 965 01 Ziar nad Hronom
., Odvolanie ONOLUR, s.r.o., AlZzbetin dvor 556/B, 900 42 Miloslavov

Doruci sa:
1. KLM real estate a.s., so sidlom Lazaretskd 23, 811 09 Bratislava
Ing. Vladimir Bucek predseda predstavenstva
ESTING s.r.0., Nam. SNP 64/2, 960 01 Zvolen, konatel spolo¢nosti Ing. arch. P. Miklés
Qento, s.r.0., Ra¢ianska 66, 831 01 Bratislava
Rimskokatolicka cirkev, Biskupstvo Banska Bystrica, Nam. SNP 19, 975 90 Banska Bystrica
Mesto Ziar nad Hronom — Tu 5
Ing. Marian Futak, Hviezdoslavova 44/8, Ziar nad Hronom
ONOLUR, s.r.0., AlZbetin Dvor 556/B, 900 42 Miloslavov
Nagyova Alena, S. Moysesa 18/10, Ziar nad Hronom
Cechovitova Anna, Cyrila a Metoda 5/5, Ziar nad Hronom
10. Dominik Le, A. Stefanku §/12, Ziar nad Hronom
11. MUDr. Soha Barcikova, A. Kmeta 339/13, Ziar nad Hronom
12. Ing. Jaroslav Barcik, A. Kmeta 339/13, Ziar nad Hronom
13. Jan Rakovsky, A. Kmeta 339/15, Ziar nad Hronom
14. Ing. Darina Kyselova, Cyrila a Metoda 11/10, Ziar nad Hronom
15. Lubomira HenzZelova, Cyrila a Metoda 7/16, Zjar nad Hronom
16. Ing. Janka Kyselova, Cyrila a Metoda 11/10, Ziar nad Hronom
17. Eva Nemcova, Cyrila a Metoda 5/7, Ziar nad Hronom
18. Viera Mihalikova, Cyrila a Metoda 5/3, Ziar nad Hronom
19, Ostatni u¢astnici konania verejnou vyhlaskou
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DOMINIKLE. A, Sigfanku5/12, Ziar nad Hronom
ESTSKY (RAD |Cis. doporut

jar nad Hronom

Ev.&slo: ) 101 {MUL’) RZ: _

Dodto: 7 1-05- 2013 Mesto Ziar nad Hronom
Stavebny urad

Bish BPIBUL Lvueenrarsrsarseesenses ST $. Moysesa 46

PF“OhY .............................. 950 19 zlar nad Hronom

VYbavUje........oer s sinninetess

V Ziari nad Hornom dita 21.05.213

Vec: Odvolanie vofi ‘vydavnému rozhodnutiu o umiestneni stavby - OBCHODNE
CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad Hronom konaného pod &islom 1062/2013

Ako t¢astnik konania o umiesteni stavby ,,OBCHODNE CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad
Hronom*, ku ktorému prislusny stavebny tirad Mesto Ziar nad Hronom vydal diia 29.04.2013

rozhodnutie o umiestneni stavby pod ¢&. 1062/2013, tymto podidvam voéi uvedenému
rozhodnutiu odvolenie.

Svoje odvolanie oddvodiiujem tym, Ze rozhodnutie o umiestneni stavby OBCHODNE
CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad Hronom, ktoré ma byt’ umiestnené na pozemkoch KN-C
parcely €. 463/36, 463/40, 463/97, 463/105, 2045/1, 2045/2, 461/1, 463/1 (EK-N 471/4),
463/79(EK-N 868), 1924/1(EK-N 868), 1924/4, 1924/5, 463/54 v katastralnom Uzemi Ziar
nad Hronom z dovodu, Ze umiestnenie tejto stavby je v rozpore s izemnym plinom mesta
Ziar nad Hronom, a povolenim jeho umiestnenia by do$lo k zdvaZnému poruSeniu zdkona
€. 50/1979 Zb. o izemnom plénovani stavebnom poriadku (stavebny zakon).

- Predmetny rozpor umiestnenia stavby s izemnym pldnom spo¢iva na :

Stavebny zakon v ustanoveni § 27 ods. 6. urfuje, Ze schvalena Gzemopldnovacia
dokumentacia (tj. aj izemny plan Mesta Ziar nad Hronom) je v uréenom rozsahu zaviznym
alebo smenym podkladom na vypracovanie aschval’ovamie d’aliej Gzemnoplanovacej
dokumenticie, ma uzemmné rozhodovanie ana vypracovanie dokumentacie stavieb.
V nadviiznosti na uvedené, Stavebny zdkon vo svojom ustanoveni § 37 opétovne uvadza, Ze
podkladem pre uzemmné rozhodnutia su uzemné pliny obci a zédn. Riadne preverenie
a potvrdenie stiladu planovanej vystavby stizemnym plianom je teda alfou a omegou
uzemného konania a zékladnym predpokladom k vydaniu zdkonného rozhodnutia, ktorym sa
umiestnenie stavby v tom ktorom tizemi povoluje.

Stavebny urad v tzemnom konani ma za povinnost’ posidit’ ndvrh predovietkym z
hladiska starostlivosti o Zivotné prostredie a potrieb poZadovaného opatrenia v Gzemi a jeho
dosledkov; preskima navrh a jeho silad s Gzemnym plinom a predchddzajicimi
rozhodnutiami o tzemi, posudi, ¢ vyhovuje vSeobecnym technickym poziadavkim na
vystavbu a vSeobecne technickym poZiadavkam na stavby uZivané osobami s obmedzenou
schopnostou pohybu, pripadne predpisom, ktoré ustanovuji hygienické, protipoZiarne
podmienky, podmienky bezpe€nosti prace a technickych zariadeni, dopravné podmienky,
podmienky ochrany prirody, starostlivosti o kultirne pamiatky, ochrany pol'nohospodérskeho
podneho fondu, lesného pddneho fondu a pod., pokial’ posudenie nepatri inym organom.




DOMINIK LE., A. Stefanku5/12. Ziar nad Hronom

Zaviznym podkladom pre umiestfiovanie stavieb na uzemi mesta Ziar nad Hronom je
Uzemny plin mesta Ziar _pad Hronem, ktory bol schvaleny uznesenim Mestského
zastupitel’stva v Ziari nad Hronom ¢&. 29/2009 zo diia 23.04.2009. Jeho zavizna &ast’ bola
vyhlasena V3eobecne zaviznym nariadenim mesta Ziar nad Hronom &. 1/2009 o zaviznych
dastiach tzemného planu mesta Ziar nad Hronom.

Pre predmetnd lokalitu pri Cirkevnej $kole neboli spracovavané Ziadne zmeny a doplnky a je
v zmysle platnej izemnoplanovacej dokumentacie uréena pre funkéné vyuzitie ako ,,Plochy
byvania bytovych domov_a obéianskej vybavenosti s mestskou Struktirou®. V zmysle
zaviznej Casti uzemného planu sa jednd o Uzemie zaregulované pod kddom 301 s
charakteristikou ,,Zmie$ané {zemie bytovych domov a oblianskej vybavenosti s mestskou
Strukturou®. Z hPadiska pripustnych funkcii je mozné v danom tzemi umiestilovat’ , plochy
prevazne celomestskej ob¢ianskej vybavenosti a plochy pre obytné budevy vriatane k
nim patriacich stavieb a zariadeni (statickd doprava a zelen)®.

Na prvy pohlad by sa dalo skonStatovat’, Ze z hl'adiska pripustného funkéncho vyuZitia je
navrhované umiestnenie stavby OBCHODNE CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad Hronom
v sulade s platnou izemnoplanovacou dokumenticiou, aviak podla komplexnej
charakteristiky predmetného fizemia uréeného na zastavanie, funkénému vyuZitiu izemia
vyslovne odporuje.

Uzemny plan mesta Ziar nad Hronom vo svoje zdviznej &asti na str. 5 uvadza, Ze je
nevyhnutné ,, ReSpektovat’ zaviizné regulativy funkéného vyuZitia a usporiadania vizemia v
stilade s hlavnym vykresom UPN komplexnym nivrhom funkéného vyuZitia a priestorového
usporiadania tizemia podFa regulaéného vykresu - Schéma zaviznych dasti UPN mesta Ziar
nad Hronom, ktory tvori neoddelitePnii si¢ast’ UPD mesta Ziar nad Hronom.“

V komplexnom urbanistickom vykrese je jasne zdokumentované Uzemie navrhnuté na
vystavbu (3rafované plochy) ato ake UZEMIE ZMIESANE (bod 2 legendy prislu$ného
vykresu) s funkénym vyuZitim Plochy byvania bytovych domov a obianskej vybavenosti
s mestskou Struktarou. T.j. Gzemie nie navrhované ako monofunkéné len pre plochy
obdianskej vybavenosti (také st uvedené v bode I legendy).

V zmysle § 37 ods. 2 Stavebného poriadku je nevyhnutné, aby stavebny urad ndvrh na
umiestnenie stavby riedil jeho silad s podkladmi (izemnym plinom), a predchadzajicimi
rozhodnutiami o Gzemi a nakolko je na predmetnom uzemi: '

1) umiesteny kostol, nachadzajuci sa v §tadiu rozostavanie,

2) pozemok s momentalnym vyuzitim zelen prinalezi aredlu Skoly (jestvujice 3kolské
arealy je podl'a bodu 1. a) 1.11 potrebné zachovat),

3) wo zvyinom tzemi je navrhnuty objekt OBCHODNE CENTRUM RETAIL BOX Ziar
nad Hronom.

a vzhl'adom na takéto sii¢asné umiestnenie objektov v danom tzemi, ktoré je vyslovne
umiestnenim stavieb/ploch s funkciou ob&ianskej vybavenosti, podla predloZzeného navrhu
NIE JE moiné ZIADNE iné priestorové UMIESTNENIE OBJEKTOV spiiiajice
FUNKCIOU BYVANIA v bytovych domoch!!!
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Na zaklade vy$sie uvedeného som toho ndzoru, Ze navrh umiestnenia OBCHODNE
CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad Hronom, ktory je predmetom tzemného konania je
v absolitnom rozpore s platnou Gzemnoplinovacou dokumenticiou mesta Ziar nad
Hronom a vydané rozhodnutie o umiesteni stavby je v rozpore s izemnym planom Mesta Ziar
nad Hornom a tym aj v rozpore so zakonom — Stavebnym poriadkom.

Umiestenim OBCHODNEHO CENTRA RETAIL BOX Ziar nad Hronom sa totiZ zabrani,
aby bola uvedena lokalita vyuZivana pre ucely byvania v bytovych domoch a ucely obdianske;
vybavenosti, ako to bolo rozhodnuté obéanmi mesta Ziar nad Hronom, ktori prostrednictvom
svojich zvolenych zastupcov v mestskom zastupitel'stve schvalili teraz platny Gzemny plan
mesta Ziar nad Hronom.

Zaroveii povaZujem za pochybenie zo strany Mesta Ziar nad Hronom, ktoré sa ako organ
uzemného planovania vo svojom stanovisku &. 882/2013 zo diia 04.03.2013 vyjadrilo k suladu
umiestnenia stavby s izemnoplanovacou dokumenticiou. Mesto Ziar nad Hronom sa s vy3sie
uvedenymi skuto¢nostami nedostatoto¢ne a nespravne vyporiadalo, ked’ skonStatovalo, zZe
vystavba objektu obchodného zariadenia na predmetnych plochich je v sulade
. s uzemnoplanovacou dokumenticiou. Uvedené stanovisko neprihliada na uvedeni potrebu
chapania zmie3aného tizemia, ktor(, ako je uvedené vyssie potrebné chipat’ v komplexnosti.

Na zaklade uvedeného Ziadam, aby prisiuiny stavebny tirad Mesto Ziar nad Hronom zrusil
svoje 'rozhodnutie spis. znacka 1062/2013, ktorym bolo povolené umiestnenie stavby
,OBCHODNE CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad Hronom®, ato zddévodu nesiladu
s tzemnym planom.

Zaroveti chcem upozomit, Ze Mesto Ziar nad Hronom ako prislusny stavebny drad
uvadza nepravdivé skutoCnosti v oddvodneni zamietnutia namietky odporcu ONOLUR,
s.r.0., Alzbetin Dvor 556/B, Miloslavov a fo konkrétne na strane 19 Rozhodnutia o umiestneni
stavby “OBCHODNE CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad Hronom* zo dila 29.04.2013,
¢islo spisu 1062/2013 a preto nie je podl'a méjho nazoru mozné namietke odporcu ONOLUR,
s.1.0., Alzbetin Dvor 556/B, Miloslavov nevyhoviet. V oddvodneni Mesta Ziar nad Hronom
ako prislusného stavebného uradu sa uvadza : ,, Charakter navrhovanej cinnosti je v sulade
s funkénym vyuzitim v zmysle platnej UPN Mesta Ziar nad Hronom z roku 2009. V zdviznej
casti uzemného pldnu je stanovené funkcné vyuZitie plochy pre verejni obCiansku vybavenost
~ kéd 103 - vzmysie § 4 VZN 1/2009. Koeficient zastavanosti je zdvdzne stanoveny v
regulacnom vykrese max. KZ = 0,8. Podlatnost je definovand dvomi nadzemnymi podlaZiami
plus podkrovie. Index zelene nie je definovany. Vzhladom na uvedené definovand stavba nie
je v rozpore s UPN mesta.“ VzhPadom na to, Je v zéviznej &asti tizemného planu Mesta Ziar
nad Hronom je stanovené funkéné vyuZitie Zmie3ané Uizemie bytovych domov a obéianskej
vybavenosti s mestskou Struktirou — kod 301 - vzmysle § 4 VZN 1/2009, koeficient
zastavanosti nie je vregulatnom vykrese urfeny apodlaznost je definovand Styrmi
nadzenfhygni podlaziami, mam za to Z¢ Mesto Ziar nad Hronom sa nevysporiadalo
s namietkou odporcu ONOLUR, s.r.o., AlZbetin Dvor 556/B, Miloslavov, ¢o je prekdzkou
vydania rozhodnutia o umiestneni stavby “OBCHODNE CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad

Hronom*
Dome




ONOLUR, s. r. 0.
obchodna spolo¢nost so sidlom Alzbetin Dvor 556/B, 900 42 Miloslavov, ICO: 45 701 849
zapisand v Obch. registri Okresného sidu Bratislava |, oddiel: Sro, vloZka &islo: 67149/8

Mesto Ziar nad Hronom
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‘ Ziar nad Hronom
Dodlo: 30 -05- 284

V Miloslavove diia 27.05.2013

CISIO SPISU: 1vvvversrrssnasscnren - “
PIIONY: veeecrsesensgerensansarnrassssors = ku konaniu Zislo 1062/2013

Vec: Odvolanie proti izemnému rozhodnutiu zo dfia 29.04.2013, islo spisu 1062/2013

1. Mesto Ziar nad Hronom (dalej len ,Stavebny trad“) ako prisluSny stavebny Grad vydalo na ndvrh
obchodnej spoloénosti KLM real estate a.s., so sidlom Lazaretskd 23, 811 09 Bratislava, I1CO:
46 813 624, zapisanej v Obchodnom registri Okresného stidu Bratislava I, oddiel: Sa, vloika é&islo:
5605/8 (dalej pre tuto spolognost aj len ,Navrhovatel”) zastipenej obchodnou spoloénostou
ESTING,s.r.o., so sidlom Ndmestie SNP 64/2, 96001 Zvolen, |CO: 31 565 808, zapisanou
v Obchodnom registri Okresného stidu Banska Bystrica, oddiel: Sro, vloZka &islo: 497/S, podany
na Stavebny uUrad dfia 01.03.2013 (dalej pre uvedeny navrh len ,Navrh“) rozhodnutie
o umiestneni stavby zo dfia 29.04.2013, ¢&islo spisu 1062/2013 (dalej len ,Uzemné
rozhodnutie®), ktorym sa na pozemkoch parc. €.: C KN 463/36, C KN 463/40, C KN 463/97, C KN
463/105, C KN 2045/1, C KN 2045/2, C KN 461/1, C KN 463/1 — (E KN 471/4), C KN 463/73 - (E
KN 868}, C KN 1924/1 — (E KN 868), C KN 1924/2, C KN 1924/5, C KN 463/54 v nachadzajucich sa
v katastrélnom Gzemi Ziar nad Hronom {dalej pre vietky uvedené pozemky len ,Pozemky*}
umiestiuje stavba ,OBCHODNE CENTRUM RETAIL BOX Ziar nad Hronom* {dalej pre tato stavbu
len ,Stavba“).

2. Ako uUdastnik Gzemného konania, v ktorom bolo Uzemné rozhodnutie vydané (dalej pre také
konanie len ,Prvostupfiové konanie”), tymto proti Uzemnému rozhodnutiu podévame
v zakonom stanovenej lehote toto

odvolanie,

ktorym napddame Uzemné rozhodnutie_v celom rozsahu (t.j. vcelej jeho vyrokovej &asti)
a Jiadame, aby Uzemné rozhodnutie bolo vcelom rozsahu zruéené avec bola vritend

StavebBnému Gradu na nové prejednanie a rozhodnutie, a to z nasledovnych dévodov:

a) Uzemné konanie je zataZené viacerymi vyznamnymi procesnymi vadami, v ddsledku ¢oho
boli prava G&astnikov Uzemného konania vaine porusené,

b) Uzemné rozhodnutie je nezdkonné,

¢) Uzemné rozhodnutie je vecne nespravne.

Odvolanie proti izemnému rozhodnutiu
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3. VPrvostupfiovom konani Stavebny drad verejnou vyhlaskou zo diia 06.03.2013 vyvesenou
na svojej uradnej tabuli dna 07.03.2013 (dalej pre taku vyhlasku len ,Verejnd vyhlaska A“) o.i.
nariadil na prerokovanie Navrhu uUstne pojednavanie spojené s miestnym zistovanim na deri
04.04.2013 0 10:00 hod. (vid. druhu stranu Verejnej vyhlasky A). Napriek vy$sie uvedenému sa
miestne zisfovanie - v predmetnej veci _vébec nekonalo, pricom nasa spolognost
(a pravdepodobne aj dalsi G¢astnici konania) potitala s tym, Ze prave pri nariadenom miestnom
zistovani na mieste samom bude moiné objasnit niektoré otazky suvisiace s Ndvrhom,
navrhovanou Stavbou a pomermi v izemi a uplatnit, resp. spresnit &i rozsirit vznesené ndmietky
¢i pripomienky, €0 v konecnom désledku mdZe vyrazne prispiet k spravnemu rozhodnutiu vo
veci samej. Celé Ustne pojedndvanie sa vSak uskutoCnilo vylu¢ne v zasadacej miestnosti
Mestského Gradu v Ziari nad Hronom, &m Stavebny Grad vietkym Gcastnikom konania tito
moZnost odial.

4. Vrozpore sust. § 22 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o sprévnom konani (sprévny poriadok} v zneni
neskorsich predpisov (dalej ien ,Spravny poriadok”)

a) zapisnica o priebehu Ustneho pojedndvania zo diia 04.04.2013 vyhotovend Stavebnym
uradom (dalej pre uvedené pojednévanie aj len ,Pojednavanie” a pre uvedenu zépisnicu aj
len ,Zapisnica”) nie je podpisand (s vynimkou pracovni¢ky Stavebného uradu) Ziadnou
z 0sdb, ktoré sa na Pojedndvani zucastnili, nakolko Spravny organ Zapisnicu vyhotovil ex
post, t.j. a po skonleni Pojednavania; pritomné osoby pocas Pojednavania podpisovali iba
prezenénu listinu, ktorad bola nasledne pripojena k dodato¢ne vyhotovenej Zapisnici ako jej
priloha¢. 1,

b) v Zapisnici nie je uvedené vietko podstatné, &o sa na Pojednavani udialo, napr. v nej nie je
uvedené, (I) Ze osoby uvedené v prilohe & 4 Zépisnice Gstne Ziadali o predizenie lehoty
na uplatnenie pripomienok a namietok v Prvostupriovom konani (nakotko mali v amysle
zvolat zhromaidenie, resp. schodzu vlastnikov vo svojom bytovom dome atam vec este
prediskutovat), (ll) Ze zo strany Stavebného tradu a zdstupcu Navrhovatela bolo tymto
osobdm oznadmené, Ze Ziadne prediZenie nie je mozné, ani (lll} ako zastupca Navrhovatefla
reagoval na namietky a pripomienky vznesené Ustne a Pojednavani a pod.

5. Napriek tomu, Ze o to Ziadala nielen nasa spolocnost, ale aj dalie osoby (napr. Ing. Marian Futidk
a osoby uvedené v prilohe &. 4 Zapisnice), Stavebny tirad odmietol prediZit lehotu na uplatnenie
pripadnych navrhov, pripomienok andmietok v Prvostupfiovom konani, &im (nielen) nasej
spolo¢nosti znemoinil ddkladne sa oboznamit sobsahom spisu a podkladmi a pripadne
vypracovat a doloZit kontrolnu dopravni 3tadiu, kontrolnd akusticku $tadiu, bliZdie stanovisko
k otdzke posudzovania vplyvov na Zivotné prostredie. Tento postup Stavebného dradu preto
povaZujeme za adporujuci predovietkym prvej vete ust. § 3 ods. 1 Spravneho poriadku, prvej
vete ust. § 3 ods. 2 Spravneho poriadku, prvej vete ust. § 3 ods. 5 Spravneho poriadku a ust. § 46
Spravneho poriadku; Uzemné rozhodnutie povaiujeme 2a predéasne vydané, pricom podfa
nasho nazoru nevychddza zo spolahlivo zisteného stavu veci. Dovody, pre ktoré sme Ziadali
oApredI'ienie lehoty na uplatnenie ndmietok {pripomienok), sme blizSie uviedli v naSom pddani
zo dfia 04.04.2013, ktoré bolo dorufené Stavebnému Gradu dria 04.04.2013 (dalej pre nase
uvedené podanie aj len ,Podanie ONOLUR“), na ktoré tymto odkazujeme. KedZe ani v pripadoch
uvedenych v ust. § 36 ods. 2 2ékona & 50/1976 Zb. o uzemnom plénovani a stavebnom poriadku
(stavebny zdkon) v zneni neskordich predpisov (dalej len ,Stavebny zakon”), kedy je moiné
navrh na vydanie Uzemného rozhodnutia posudit len na zaklade Uzemnoplanovacej
dokumentdcie (t.j. v pripadoch, ktoré mozno pomerne fahko posudit), nie je moiné lehotu na

Odvolanie proti lizemnému rozhodnutiu
Strana 2




10

11,

uplatnenie némietok stanovit na menej ako 7 pracovnych dni, domnievame sa, Ze ani
v Prvostupriovom konanf (t.j. v pripade, ktory nemoino tak lahko posudit} nemal Stavebny drad
stanovit predmetn( lehotu na menej ako 7 pracovnych dni, o sa v3ak stalo.

Z poslednej vety ust. § 36 ods. 1 Stavebného zdkona vyvodzujeme, Ze Stavebny Urad mal zadatie
konania (Prvostupfiového konania) oznamit aZ po tom, ked' bol Navrh Gplny; Stavebny Urad viak
zalatie konania oznamil skdr, ato ui Verejnou vyhlaskou A. KedZe Navrhovatel Navrh aj po
vyveseni Verejnej vyhlasky A (a dokonca aj po tom, ako nastali Ucinky jej doruéenia ucastnikom)
doplial dokladanim daldich dokumentov, odriala sa tym minimalne niektorym ucastnikom
moZnost oboznamit sa s niektorymi prilohami Navrhu a vyjadrit sa k nim. Napr. podfa Uzemného
rozhodnutia bol ako doklad preukazujuci vztah k tym Pozemkom, ktoré vlastni Mesto Ziar nad
Hronom, predloZeny suhlas datovany az diom 27.03.2013; stanovisko spolofnosti Orange
Slovensko, a.s. je datované aZ na deii 28.03.2013. (Tyka sa to aj niektorych dal3ich dokladov.)
Uvedent skutoénost potvrdzuje samotny Stavebny urad na strane 20 Uzemného rozhadnutia,
kde (pre nds nepochopitefne} argumentuje, Ze pred Pojednavanim Navrhovatel predkladal len
tie doklady, o ktoré bol poZiadany (a teda nepredkladal vietky tie doklady, ktoré bol povinny
podla ptatnych pravnych predpisov predloZit uz spolu s Névrhom).

Nasa spoloCnost bola dfia 04.04.2013 (bezprostredne pred Pojedndvanim) nazriet do spisu
vedeného Stavebnym uradom v savislosti s Prvostupfiovym konanim, a hoci sa pre nedostatok
tasu nemohla nélezite obozndmit s obsahom jednotlivych v iom zaloZenych dokumentoyv, stihla
si 'vyhotovif kompletny zoznam vietkych dokladov nachddzajucich sa v predloZzenom spise.
Na zéklade uvedeného kon$tatujeme, Ze sihlas Mesta Ziar nad Hronom uvedeny vy3sie v bode 6
tohto odvolania ani stanovisko spolo¢nasti Orange Slovensko, a.s. uvedené vysSie v bode 6 tohto
odvolania ani niektoré dalsie doklady, na ktoré sa Uzemné rozhodnutie odvolava, sa
bezprostredne pred Pojednavanim v danom spise nenachadzali, resp. ndm ich Stavebny drad
nespristupnil, hoci sme Ziadali o spristupnenie celého spisu. S niektorymi podkladmi Uzemného
rozhodnutia sme sa tak ani len teoreticky nemohli oboznamit {a pochopitefne ani vyjadrit), o je
v hrubom rozpore s prvou vetou ust. § 3 ods. 2 Spravneho poriadku a ust. § 23 ods. 1 Sprévneho
poriadku.

Uzemné rozhodnutie obsahuje viacero rozporov. Ako jeden z prikladov moino uviest, ie hoci
projektovad dokumentdcia Stavby pre (zemné rozhodnutie bola vypracovana aZ v mesiaci februdr
2013 (konitatuje sa to aj na tretej strane Uzemného rozhodnutia), niektoré subjekty sa k nej
Udajne vyjadrili uf vauguste 2012 (uvadza sa to na strane 15 a 16 Uzemného rozhodnutia,
priom ide napr. o vyjadrenie Ministerstva obrany SR, Krajského riaditefstva PZ a pod.). Ako je to
moiné, Stavebny urad nevysvetlil.

Stéastou enuncidtu Uzemného rozhodnutia s vyroky, ktoré do tejto éasti rozhodnutia celkom
uréite nepatria (napr. konitaticia o povoleni na vyrub stromov na strane 8 Uzemného
rozhodnutia) a niektoré vyroky v Uzemnom rozhodnut/ moino povaZovat za malo uréité (najma
vyraky tykajuce sa niektorych podmienok dotknutych organov).

Podfa nasho ndzoru sa Stavebny turad sviacerymi ndmietkami a pripomienkami dcastnikov
konania vysporiadal nedostatoéne a nespravne; a vo vztahu k niektorym namietkam svoje
rozhodnutie nedostatoéne zdévodnil.

Vysiie uvedené nedostatky, porusenia pravnych predpisov a procesné pochybenia nepochybne
sposobujt, 7e Uzemné rozhodnutie je nezakonné a vecne nespravne, preto je ho potrebné zrusit
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if opat, aviak uZ re3pektujic vietky hmotnopravne i procesné ustanovenia
predpisov.

)y na Pozemkoch tak, ako je uvedené vUzemnom rozhodnuti, nadalej
rravne aj z tychto ddvodov:

niestiuje prili§ blizko niektorych stavieb nachadzajacich sa v susedstve
ajma prilis blizko bytovych domov postavenych na parcele 455 a 456 a prilis
cej cirkevnej §koly, ¢o spdsobi nadmerné obtaiovanie uvedenych susediacich
n a emisiami,

avnej situacie v suvislosti s umiestnenim Stavby povaZujeme za nevhodné
platnym slovenskym technickym normam ($irka jazdnych pruhov, ndjazdové
ovanie krizovatky Vo, vztahu k uZ existujucim krizovatkam...).

yzhodnutiu a Prvostupfiovému konaniu namietame

ime namietali v Podani ONOLUR, na ktoré tymto odkazujeme a ktoré v képii
muto odvolaniu,

me namietali na Pojedndvani a Co je uvedené v priiche £. 2 Zapisnice, na ktor(i
azujeme a ktoreé v kopii pripdjame k tomuto odvolaniu,

‘0 v Prvostupiiovom konani namietali ostatni jeho Gcastnici.

Jvedeného navrhujeme, aby odvolaci orgdn v stlade sust. § 59 ods. 1 a3
:.u Uzemné rozhodnutie preskiimal v celom rozsahu, aby preskimal aj celé
ranie avsetky ndmietky vihom ucastnikmi uplatnené aaby nasledne
e uvedené v bode 2 tohto odvolania.

o>

za ONOLUR, s. r. 0.
Peter Stepanovsky, konate!

vyhldsky A,




