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Proti tomuto rozhodnutiu podala odvolanie spolognost Dalkia Ziar nad Hronom, A.
Dubceka, 965 01 Ziar nad Hronom, ktord v odvolani sihrnne namieta nasledovne:

1S t&innostou od 01.05.2014 bol prijaty zakon &. 100/2014 Z. z., ktorym sa meni a dopiiia
zékon ¢€. 657/2004 Z. z. o tepelnej energetike. Plati ustanovenie § 12 odst. 10, a 11 zékona.
Tym sa podstatne zmenili podmienky pre priznanie postavenia ucCastnika konania
dodavatelovi tepla. Poukazujeme na rozsudok Najvyssieho sudu SR 2Sz/14/2011 zo dna
15.02.2012 arozhodnutie Ministerstva dopravy, vystavby a regionalneho rozvoja SR ¢.
15112/2014/B622-SV/29837To zo dia 12.05.2014. '
2)Speloénost’ Dalkia Ziar nad Hronom nakupuje teplo od Dalkia Industry Ziar nad Hronom
a.s., je vo vymedzenom tzem{ mesta dodavatelom tepla a TUV, na vyrobu ktorych pouziva
obnovitel'né zdroje (d’alej OZE). Nebolo akceptované ust. § 21 zdkona a nemozeme suhlasit’
s vybudovanim kotolne 300 kW , pretoze je zabezpeCené zasobovanie teplom zo systému
centralneho zésobovania (d’alej CZT) abude dochadzat' k narastu emisii ak zhorSeniu
kvality Zivotného prostredia.

3)Nesthlasime s odovodnenim § 20 odst. 3 zdkona o tepelnej energetike, ktory upravuje
moznost’ skonCenia odberu tepla a odpojenia od CZT. Ak dodavatel tepla vo svojej dodavke
tepla dodava viac ako 60 % tepla vyrobeného z obnovitelnych zdrojov energie, odberatel’
tepla moze skoncit’ odber tepla len vtedy, ak zabezpeli celt dodavku tepla, vyrobeného
z obnovitel'nych zdrojov energie s vynimkou tepla, ktoré vznika pri zapaleni obnoviteI'ného
zdroja energie fosilnym palivom. U nés je pre rok 2014 predpokladany podiel obnovitelnych
zdrojov energie (d’alej len OZE) 66 %. Bytovy dom Jadran je aj k dne$nému diiu pripojeny
na sustavu CZT, ale z dovodu vyst'ahovania objektu v roku 2007 nie je dodavané teplo. Nasa
spoloCnost’ investovala do vymeny stavajicich rozvodov CZT akompaktnych
odovzdavacich stanic (d’alej len KOST). KOST tu bola poskodena nevyuzivanim objektu,
preto je uskladnend a pripravena na opédtovnu montaz.

4)Poukazuje na znenie § 12 odst. 8) zdkona o energetike a v tejto stvislosti na zavizné
stanovisko obce a spojitost’ s § 31 zakona s apelom na verejny zaujem.

Spolo¢nost’ Dalkia vzhl'adom na zakonné zmeny Ziada rozhodnutie zrusit' v celom rozsahu.

Okresny urad Banska Bystrica, odbor vystavby a bytovej politiky preskimal spisovy
materidl v celom rozsahu a porovnaval uplatnenie zdkonnych ustanoveni zak. €. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v jeho plnom zneni (d’alej len spravny poriadok), zak. ¢. 50/1976 Zb.
o uzemnom planovani a stavebnom poriadku (d’alej len stavebny zakon) v zneni jeho
neskorSich zmien a doplnkov ak nemu sa viazucich ustanoveni vykonavacich vyhlaSok
¢. 453/2002 Z. z. a 532/2002 Z. z. , ktorymi sa vykonavaju niektoré ustanovenia stavebného
zakona a ustanovuju sa vSeobecné technické poziadavky na uskutoénovanie stavieb, ako aj
nadvéznost’ na osobitni pravnu Gpravu vyplyvajicu zo zakona ¢. 657/2004 Z. z. o tepelnej
energetike a.novely obsiahnutej v zakone €. 100/2014 Z. z.

Na zaklade tohto preskiimania zistil nasledovné skuto¢nosti.

Konanie stavebného tradu o podanom navrhu presne a Gplne re$pektovalo ustanovenia tak
spravneho, ako aj stavebného zdkona. Vychadzalo zpodkladov rozhodnutia, ktoré boli
predlozené a ktorych predlozZenie sa vyzaduje aj podl'a osobitnych predpisov. Stavebny urad
si v konani o predloZzenom navrhu pre ddsledné presktimanie veci vo vzt'ahu k ustanoveniu
§ 20 a2l zadkona o energetike, prostrednictvom primatora mesta vyziadal stanovisko
Ministerstva hospodarstva SR. Poziadal o stanovisko ku konkrétnym otdzkam rieSenia veci.
Stanovisko bolo doruc¢ené 11.04.2014 s upozornenim, ze MH SR nie je kompetentné
zavizne podavat’ vyklad zdkona. MH SR vo svojom stanovisku citovalo zdkonné




