OKRESNY URAD ZIAR NAD HRONOM

odbor starostlivosti o Zivotné prostredie
Némestie Matice slovenskej 8, 965 01 Ziar nad Hronom

[} ®
Podrla rozdel'ovnika
@ @
Vs list ¢islo/zo diia Nase Cislo Vybavuje/linka Ziar nad Hronom
OU-ZH-0SZP-000171-20/2019 Ing Beilova 14.08.2019
Cislo zaznamu: 0031220/2019
VEREJNA VYHLASKA

Vec

Rozhodnutie ¢. OU-ZH-OSZP-000171-015/2019-B zo dia 17.07.2019, ktorym bolo vlastnikovi
stavby Bc. Jana Uhrinova, Dukelskych hrdinov 334/26, 965 01 Ziar nad Hronom nariadené
odstranenie Cistiarne odpadovych vod VH 4L, ktora bola zrealizovana na pozemku parcela ¢islo
CKN 848/1 k.u. Pitelova a suvisiacej kanalizacie, ktora bola zrealizovana na pozemku parcela

¢islo CKN 848/1, 847/1, 846 a 843 v k.u. Pitelova pri rodinnom dome ¢&. 353 bez stavebného
povolenia

— upovedomenie ucastnika konania

Okresny turad Ziar nad Hronom, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, ako prislusny
organ Statnej vodnej spravy podla § 5 ods. 1 zakona &. 525/2003 Z. z. o Statnej sprave
starostlivosti o Zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
pravnych predpisov a § 61 pism. a) zédkona ¢. 364/2004 Z. z. o vodach v zneni neskorSich
pravnych predpisov v platnom zneni ( d’alej len ,,vodny zakon“) a Specidlny stavebny urad
v zmysle § 61 pism. ¢) vodného zékona a § 120 zakona ¢. 50/1976 Zb. o izemnom planovani a
stavebnom poriadku v zneni neskorSich noviel (d’alej len ,stavebny zakon®™), v sulade so
zékonom €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich pravnych predpisov (d’alej len
»Zzakon o spravnom konani“), vydal na zaklade priebehu konania a predlozenych podkladov
rozhodnutie ¢. OU-ZH-OSZP-000171-015/2019-B zo dna 17. 07. 2019, ktorym bolo vlastnikovi
stavby Bec. Jana Uhrinov4, Dukelskych hrdinov 334/26, 965 01 Ziar nad Hronom nariadené
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odstranenie Cistiarne odpadovych vod VH 4L, ktora bola zrealizovana na pozemku parcela &islo
CKN 848/1 k.u. Pitelova a suvisiacej kanalizécie, ktora bola zrealizovana na pozemku parcela
¢islo CKN 848/1, 847/1, 846 a 843 v k.u. Pitelova pri rodinnom dome ¢. 353 bez stavebného
povolenia Specialneho stavebného uradu.

V stlade s § 56 zdkona o spravnom konani Vas upovedomujeme o tom, Ze Bc. Jana
Uhrinova, Dukelskych hrdinov 334/26, 965 01 Ziar nad Hronom, podala odvolanie voci tomuto
rozhodnutiu, ktoré bolo tunajSiemu tradu doruc¢ené dna 13.08.2019. Képiu odvolania zasielame
v prilohe listu.

Tunaj$iemu uradu sa nepodarilo dorucit’ pisomnosti vSetkym ucastnikom konania ( poStovi
zasielku adresovanii Anne Palo¢nej, Pitelova 133 /rok narodenia 1899/; Petrovi Baratovi,
Jiraskovéa 402/4, Ziar nad Hronom a Mérii Belickovej, Gorkého 39, 974 04 Banska Bystrica —
Slovenska posta vratila stym, Ze adresat je neznamy; poStovu zasielku adresovanu Viere
Matousekovej, Novomeského 6/94, Ziar nad Hronom - Slovenska posta vratila s tym, Ze adresét
zomrel ). Nakol'ko ich pobyt, resp. pobyt neznamych ucastnikov konania nie je znami, spravny
organ dorucuje upovedomenie o doruceni odvolania v salade s § 26 zakona ¢. 71/1967 Zb. o
spravnom konani v zneni neskorSich pravnych predpisov verejnou vyhlaskou. Posledny den
zverejnenia verejnej vyhlasky je ditom dorucenia oznamenia ucastnikom konania, ktori nie su
Znami.

V sulade s § 56 zdkona o spravnom konani Vas Zziadame o vyjadrenie k obsahu
podaného odvolania, a to najneskor do 05.09.2019 na adresu:

Okresny tirad Ziar nad Hronom

Odbor starostlivosti o Zivotn€ prostredie
Néamestie Matice slovenskej ¢.8

965 01 Ziar nad Hronom

1 Priloha

Ing. DuSan Berke$
veduci odboru

Upovedomenie sa dorucuje so zZiadost'ou o vyvesenie na turadnej tabuli:
1. Obec Pitelové, 966 11 Trnava Hora ;
2. Mesto Ziar nad Hronom, S. Moysesa 46, 965 19 Ziar nad Hronom




Toto upovedomenie bude v stlade s § 26 ods. 2 zadkona o spravnom konani dorucené
formou verejnej vyhlasky. Musi byt vyvesené po dobu 15 dni na tiradnej tabuli mesta Ziar nad
Hronom a obce Pitelové a sucasne zverejnené inym spdsobom v mieste obvyklym v stlade s §
26 ods. 2 zékona &. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorSich predpisov. Dfiom
dorucenia je posledny der zverejnenia verejnej vyhlasky.

Mesto Ziar nad Hronom a obec Pitelova pisomne oznamia $pecidlnemu stavebnému
uradu termin vyvesenia upovedomenia na uradnej tabuli, a termin jeho zvesenia z trradnej tabule.

Vyvesené dina Z/'P’ZWV Zvesené dia ...
MEs
2 To
IAR NA? HRONOM
T
Rozdel'ovnik

Upovedomenie sa dorudi:

1 Terézia GajdoSova, Pitelova 231, 966 11 Trnava Hora

2 Ing. Gaston Ivanov, Na Troskach 3, 974 05 Banska Bystrica

3 Martin Pas3ak, Stara Kremnicka 362, 965 01 Ziar nad Hronom

4.  MUDr. Nina Passakova, Pitelova 178, 966 11 Trnava Hora

5. Fedor Hoffman, Pitelova 192, 966 11 Trnava Hora

6 Lubos$ Kosta, Pitelova 178, 966 11 Trnava Hora

7 Bibiana Kostova, Pitelova 178, 966 11 Trnava Hora

8 Obec Pitelova, 966 11 Trnava Hora

9.  Banskobystricky samospravny kraj, Namestie SNP 23, 974 01 Banska Bystrica
10. Banskobystricka regionéalna sprava ciest, a.s., Majerska cesta 94, 974 98 Banska Bystrica
11.  Slovensky pozemkovy fond Bratislava, Budkova 36, 817 15 Bratislava
12.  Pavol Kosorinsky, Pitelova 181, 966 11 Trnava Hora

13. Lubica Kosorinska, Pitelova 181, 966 11 Trnava Hora

14. Anna Baranova, Pitelova ¢. 195, 966 11 Trnava Hora

15. BoZena Baratova, Pitelova ¢. 191, 966 11 Trnava Hora

16. Adam Kosta, Mlynska 87, 966 11 Trnava Hora

17.  Veronika Kos$tova, Mlynska 87, 966 11 Trnava Hora

18. Mgr. Cubomir Dzurec, Sklabina 199, 038 03 Sklabiria

19. Jaroslav Povazanec, Pitelova 291, 966 11 Trnava Hora

20. Maria Skladanova, Nam. Matice Slovenskej 27/6, 965 01 Ziar nad Hronom
21. Ing. BoZena Golonkova, Hrebendova 7149/19, 811 02 Bratislava

22. Eva Gregorova, M.R.Stefanika 19/11, 965 01 Ziar nad Hronom

23.  Zdenka Trubanova, M. Benku 5/33, 965 01 Ziar nad Hronom

24. Emilia Ernekova, A. Dubéeka 368/13, 965 01 Ziar nad Hronom

25. Jan Kubik, Pitelova 263, 966 11 Trnava Hora

26. Maria Gregorova, Hurbanova 626/33, 98201 Tornal'a

27. Anna Kuréikova, Thra¢ 172, 967 01 Kremnica

28. Lubica Jandkova, Zelezna Breznica 136, 962 34

29. Zuzana Betiova, Hviezdoslavova 277/57, 965 01 Ziar nad Hronom

30. Mesto Ziar nad Hronom, S. Moysesa 46, 965 19 Ziar nad Hronom

31. Ostatni Gcastnici konania verejnou vyhlaskou

3



Be. Jana Uhrinova, Dukelskych hrdinov 344/26, 965 01 Ziar nad Hronom

Okresny drad Ziar nad Hronom

Odbor starostlivosti o Zivotné prostredic

Namestie Matice slovenskej 8

4 J f’ /(" 7,2/’3( Vi 0y - s - U TFI At ) - 141
s b | 965 01 Ziar nad Hronom

Dna : 12.8.2019

2 Odvolanie sa podlPa §54 ods. 1 a 2 zakona o spravaom konani voci rozhodnutiu &islo spisu
OU—Z H-OSZP-000171-15/2019-B o0 odstraneni Cistiarne odpadnych vod VH4L
Rozhodnutie bolo vydané dria 17.7.2019 a dorucené dria 31.7.2019.

Nazov, sidlo stavebnika: Be. .lanq Uhrinovéa, Dukelskych hrdinov 344/26,
965 01 Ziar nad Hronom

Oznacenice stavby: »Dodato¢né povolenie stavby — Domova COV Pitelova 231,
966 11 Trnava Hora*

Parcelné ¢isla, KU: parc. ¢islo 848/1, katastralne Gzemie: Pitelova

Touto cestou sa odvolavam voéi vvdanému rozhodnutiu o odstraneni stavby ,Cistiaren odpadovych
vod VH4L™, ktora bola realizovana na parcele ¢islo CKN 848/1 k.. Pitclova.

V rozhodnuti uvadzate, ze predmetna stavba bola realizovand na pozemkoch &islo 847/1, 846 a 843
k.. Pitelova. Pri podani Ziadosti o dodatodni legalizaciou ako aj o povolenie na osobitné uzivanie
vod bol tento zamer zmeneny len na pozemok &. 848/1 k.u. Pitelova. Hned” po priestupkovom konani
bola rira v hornej Casti zaslepena a znefunké&nena.

V rozhodnuti sa d’alej uvadza, Ze nebolo predlozené stanovisko Okresného Gradu Ziar nad Hronom,
pozemkového a lesného odboru - uvedené stanovisko nebolo pozadované anie je ani uvedené
v Ziadnych oznameniach pre konanie a zapisoch z prejednévania predmetnej stavby. Na zaklade toho
nebolo prikladané k ziadosti a nebolo o poziadané pocas doby konania. Na dodatodné poziadanie
o doloZenie uvedeného stanoviska bola zo strany stavebni¢ky obratom podana ziadost' a poziadanie
o predizenie terminu pre dolozenie predmetného stanoviska comu nebolo vyhovené.

Povolenic na osobitné uzivanie vod:

V rozhodnuti sa uvadza. ze nebolo predlozené technické ricsenie pripojenia vod z povrchového odtoku
70 striech na kanalizaciou odvadzajucu splaskové odpadné vody do podzemnych vod prostrednictvom
vsakovacieho objektu anebol predlozeny vypoéet roéného mnozstva vypGstanych vod do
povrchového odtoku.

Napojenie vsakovania dazd’ovych vod bolo navrhované s napojenim za COV do potrubia vyéistene]
vody a odvadzanim do zasakovacicho objektu. Toto bolo vyznagené schematicky v dokumentacii,
ktora tvorila prilohu ziadosti.

Vypocet mnozstiev zrazkovych vod a vvcnstenych splasl\ovvch vod je v hydrogeologickom posudku

vypracovanom RNDr. Emilom Durovidom 2 januara 2019, posudok zaroven obsahuje aj vietky
potrebné vypoéty.,

Vyjadrenie vlastnikov susednvch nehnutePnosti :

Pocas celého procesu jednania s vlastnikmi susednych nehnutelnosti bol kladeny najviési doraz na
susedny pozemok vlastnika p. Pagsaka s ianzelkou.



Pri prejednavani alternativ boli zo strany vlastnika p.Passdka vznasané neodborné a nefundované
pripomienky, ktoré neboli ni¢im technicky podlozené. Taktiez oponoval, Ze on nemohol mat’ takiito
COV s vypustanim, tak nevedel akym spdsobom to je mozné teraz aj bez toho, aby si nastudoval
zakon a zmeny poéas tohto obdobia.

Nemenej zavaznou je skutoénost’, ze d’alsi susedia, ktori sa mali vyjadrovat’ k osobitnému uzivaniu
vod, p. Kodta a p. Kostové (rodicia Niny Pagsakovej) sa vyjadrili. Ze ,,podpisu. ked’ podpisu mladi®. ¢o
Je zjavné marenie a neobjektivne stanovisko.

Mojim predpokladom bolo, ze Grad zvola konanie scielom ziskania odborného a fundovaného
stanoviska pre moznost’ vydania kladného rozhodnutia a tiez aj pre legalizaciu stavby.

Tiez chcem podotknut, ze bolo niekolko navrhov variant pre riedenie vypustania Cistenveh
odpadnych vod adazdovych vod napr. viac typov zasakovacich objektov ako aj navrh pre
vybudovanie koreriovej ¢istiarne odpadnych vod spoloéne s dazd'ovymi. Ani jedno z riesenie nebolo
prijaté pre rozpracovanie do projektovej fazy a vydanie povolenia pre vypustanie.

Zddvodnenie zrealizovania COV:

Ako dolezity faktor pre ponechanie stavby a jej nasledné legalizovanie je, Ze pristupova komunikacia
po ktorej prechadza nakladné vozidlo je nespevnend acelkovy sposob anavrh riesenia Cistenia
odpadnych vad a dazd’ovych vod smeroval k zodpovednému spravaniu sa k zivotnému prostrediu
arieSeniu problematického pristupu na dant nehnutelnost. Predpokladam, Ze aj ostatni v tejto lokalite
sa stretavaju s rovnakym problémom a do budicna bude potrebné toto riesit’ komplexne. Preto nie je
vhodné, aby doslo k odstraneniu COV nakoPko v dne$nej dobe je nefunkénd aje odpojend od
rozvodov.

Ako dolezity znak nedoveryhodnosti susedného vlastnika je, Ze bez skontrolovania podal oznamenie,
ze sa predmetna COV pouziva, a ze citit’ ,jintenzivny fekalny zapach® (vyjadrenie p. Pagsakovej Niny).
Nasledne bola vasim Gradom vykonana neohlasena kontrola, ktora preukazala, Ze uvedené tvrdenie nie
Je pravdivé, a Ze sa pouziva zumpa v sulade s relevantnym kolaudaényim rozhodnutim. a teda nielen
neoverené zavadzanie a osocovanie vo forme podania. ale a) vyiadrovanie sa o zapachu boli a sa
absolutnym oso€ovanim a nepravdou.

Dalgim. vePmi zdvaznym dokazom nedéveryhodnosti je, ze p. Pagsék s manzelkou byvaju, podla
mojich znalosti, uz niekolko mesiacov v neskolaudovanom dome (priblizne od decembra 2018), &o
ticz znamena, okrem iného, Ze pouzivaja neskolaudovanii Zumpu, ktord bola opakovane Eerpana
(uvadzam ako dokaz pouzivania; je mozné poskytnit’ aj fotodokumentaciu). Ak ide o neopravné
uzivanic stavby, tak ziadame vykonat napravné opatrenia.

Taktiez bol podnet na nakladanie sdazdovymi vodami aich manipulaciou a odvadzanim zo
susedného pozemku na komunikéaciu. Do dnesného dia nedoslo k naprave a ani k rieseniu tohto stavu
aj ked’ to nie je v zmysle dokumentacie schvélenej stavebnym tradom.

Bertic do Gvahy vsetko vyssie uvedené, dovolim si ete raz spochybnit vyjadrenie sa p. Passikove]
s manzelom, k dovodu nesthlasu s vypastanim (ako nevyhnutny krok k COV), ktory bol najvacsim
problémom a prekazkou pri celom procese.

Ziroven tymto dovolim poziadat’ §pecializovany stavebny trad. aby v rdmci méjho odvolania zvolal
ustne pojedndvanie, na ktorom by mohli obe dotknuté strany vzniest’ svoje opravnené poziadavky, ¢o
by mohlo viest’ k vyjasneniu viacerych nezrovnalosti a nasledne k ziskaniu relevantnych stanovisk pre
predmetnt stavbu.

S pozdravom

Be. Jana Uhrinova
stavebnik



