MESTO ZIAR NAD HRONOM
Stavebny urad

Cislo spisu:  197/2019 (250/2018) 0:5196/2019 Ziar nad Hronom: 25.02.2019
Vybavuje: Téthova

ROZHODNUTIE

Mesto Ziar nad Hronom, ktoré je podla zékona &islo 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni v zneni
neskorsich predpisov v spojeni s § 117 zakona ¢&. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,stavebna zakon®), prislusnym stavebnym uradom,
podla § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zakona

nariaduje

vlastnikovi stavby: Radoslav Grus, Sladkoviéova 498/22, 965 01 Ziar nad Hronom
Mgr. Vladimira Grusova, Sladkovi¢ova 498/22, 965 01 Ziar nad Hronom

odstranenie stavby

»Odpojenie od teplovodného stupackového rozvodu a realizacia samostatného kurenia“ — byt ¢- 37,
vchod €. 22, bytovy dom sup. €. 498, ul. Sladkovicova (d‘alej len ,stavba®) na pozemku par. €. CKN
525/1 v katastralnom Gzemi Ziar nad Hronom, ktoru zrealizoval bez prisluSného povolenia.

|. Pre odstranenie stavby stavebny urad ur€uje tieto podmienky:

1. Stavba bude odstranena mimo vykurovacieho obdobia najneskor v lehote do 6-tich mesiacov odo
dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

2. Minimalne v lehote 15 dni pred zacatim odstranovania stavby pisomne upovedomit’ vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov bytového domu.

3. S pracami na odstrafiovani stavby a uvedenim do pévodného stavu mozno zacat az po nadobudnuti
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

4. Vlastnik stavby dé& vypracovat' technologicky opis prac spojenych s odstrafiovanim stavby vratane

nevyhnutnych vykresov a v lehote do 60 dni odo dha dorucenia tohto rozhodnutia uvedené doklady

predloZi na stavebny urad.

Odstranenie stavby realizovat prostrednictvom pravnickej alebo fyzickej osoby na to opravnenej.

Odstranenie stavby vykona vlastnik stavby na vlastné naklady.

Pri odstrafiovani stavby je nutné dodrZiavat predpisy tykajuce sa bezpec€nosti prace a technickych

zariadeni, najma dbat o ochranu zdravia osd6b na stavenisku a zabezpecCit vSeobecné technické

poziadavky na vystavbu, ochranu prav a pravom chranenych zaujmov ucastnikov konania.

8. Vlastnik stavby je povinni dbat na to, aby pri odstrafiovani stavby nedoslo k spdsobeniu $kdd na cudzich
nehnutelnostiach a majetku. V pripade vzniknutej Skody, ktorej nebolo mozné zabranit, vlastnik stavby
poskytne nahradu podfla vSeobecnych predpisov o nahrade Skody.

9. Pocas odstrafiovania stavby nezatazovat nad pripustni mieru uzivanie predmetnej nehnutelnosti
a zabezpedit jej bezpe€né uzivanie.

10.Pri odstrafiovani stavby je potrebné vyznacit priestor, kde sa bude stavba odstrafovat, tak aby nedoslo
k pripadnému nebezpe&enstvu Urazu pre verejnost.

11.Pripadné znedistenie verejného priestranstva odstranit’ bezodkladne.

12.Pri baracich pracach nesmu byt pouzité vybusniny a otvoreny oheri.

13.Pri nakladani s odpadmi, ktoré vzniknu pri buracich pracach dodrziavat ustanovenia zakona €. 79/2015 Z.
z. 0 odpadoch a s nim suvisiacich vykonavacich predpisov.
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14.Nevyuzitelny odpad preukazatelne uskladnit na riadenej skladke odpadov resp. vyuzit na dalSie
zhodnotenie.

15.Pri odstrafiovani stavby dodrziavat ustanovenia VZN mesta Ziar nad Hronom &. 2/2017 o nakladani S
komunalnymi odpadmi a s drobnymi stavebnymi odpadmi na Gizemi mesta Ziar nad Hronom.

16.Termin zacatia a ukon€enie buracich prac bezodkladne pisomne oznamit stavebnému uradu.

Il. Z&roven stavebny Urad podla § 90 ods. 4 stavebného zakona
uklada

vlastnikom bytov a nebytovych priestorov domu sup. €. 498 na ul. SladkoviCova v Ziari nad Hronom —
nehnutefnost na pozemku register ,C* parc. &. CKN 525/1 v katastralnom Uzemi Ziar nad Hronom strpiet
odstranovanie stavby stavebnikom za dodrzania vy3Sie uvedenych podmienok.

I1l. Namietky uc€astnikov konania:

Dria 18.12.2018 podali ucastnici konania Radoslav Grus a Mgr. Vladimira Grusova, obaja bytom
Sladkovicova 498/22, 965 01 Ziar nad Hronom prostrednictvom splnomocneného zastupcu Mgr. et Mgr. Livie
Souc Kostovej, advokatka, so sidlom Pod Donétom 5, 965 01 Ziar nad Hronom

Zo strany Mesta Ziar nad Hronom, ktoré je podia zakona &. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni %
zneni neskorsich predpisov a podla § 117 zakona €. 50/1976 Zb. o tzemnom planovani a stavebnom poriadku
(stavebny zakon) v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,stavebny zakon®) prislusSnym stavebnym Gradom
podfla § 18 ods. 3 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,spravny poriadok®) v spojeni s ust. § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zakona, nam bolo oznamené
zacatie konania o odstraneni stavby ,Odpojenie od teplovodného stupackového rozvodu a realizacia
samostatného kurenia® - byt €. 37. vchod €. 22, bytovy dom sup. €. 498, ul. Sladkovi¢ova na pozemku parc. €.
CKN 525/1 v katastralnom uzemi Ziar nad Hronom (dalej len ,stavba®).

Proti zacatiu vySSie Specifikovaného konania o nariadeni odstranenia stavby vznasame
prostrednictvom nasho splnomocneného pravneho zastupcu

NAMIETKY
a ziadame, aby Mesto Ziar nad Hronom, Stavebny Urad ako prvostupfiovy spravny organ prehodnotil zagatie
konania o nariadeni odstranenia stavby a aby vzhladom na skutkovy a pravny stav danej veci odstranenie
stavby nenariadil.
Odévodnenie namietok:

V prvom rade uvadzame, Ze vyslovne nesuhlasime so zafatim konania o nariadeni odstranenia
stavby, a to vzhfadom na to, Ze z nazhromazdenych dbkazov nachadzajucich sa v prislushom
administrativnom spise, Ziadnym sp6sobom nevyplyva, Ze by stavba bola v rozpore s verejnymi zaujmami
chranenymi stavebnym zakonom, v désledku ¢oho je v zmysle § 88 ods. 1 pism. b) in fine stavebného zakona
vylu€ené jej odstranenie.

V nadvaznosti na vysSie uvedené tvrdime, Ze nasSe tvrdenia o tom, Ze stavba nie je v rozpore s
verejnym zaujmom jednoznacnym spdsobom preukazuiju listinné dékazy, ktoré tvoria sucast prisluSného
administrativneho spisu.

Doékaz: Projektova dokumentacia vypracovana Janom Slamom, ktora tvori sucast spisu sp. zn. 250/2018 0
27318/2018
Projektova dokumentécia vypracovana Ing. JAnom Hermanom, ktora tvori sucast spisu sp. zn.
250/2018 0 27318/2018
Posudenie vplyvu na obvodovy plast vypracované Ing. Bohdanom Kourilom, ktoré tvori su&ast’ spisu
sp. zn. 250/2018 0 27318/2018 Projekt stavby vypracovany DuSanom Slastanom, ktory tvori sucast
spisu sp. zn. 250/2018 0 27318/2018
Potvrdenie Stefana Hudeca - KOMPAC o montazi kominového systému IGCS z Al zo dfia 13.03.2015,
ktoré tvori suc¢ast spisu sp. zn. 250/2018 0 27318/2018
Suhlasné stanovisko Okresného riaditelstva Hasi¢ského a zachranného zboru v Ziari nad Hronom zo
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drnia 15.06.2015 so zmenou plynoinstalacie, ktoré tvori su¢ast spisu sp. zn. 250/2018 0

27318/2018.

Podla § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zakona: ,Stavebny Urad nariadi vlastnikovi stavby odstranenie
stavby postavenej bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo bez pisomného oznamenia
stavebného Uradu podla § 57 ods. 2 pri stavbach, ktoré treba ohlasit; odstranenie stavby sa nenariadi iba v
pripadoch, ked dodato&né povolenie stavby nie je v rozpore s verejnymi zaujmami®.

Dalej si dovolujeme poukazat na rozhodovaciu prax Ustavného sudu Slovenskej republiky, z ktorej
jednoznacne vyplyva, Ze verejny zaujem je predmetom dokazovania v ramci rozhodovania o ur€itej otazke a
nie je mozné ho vopred apriori stanovit, pricom z odévodnenia rozhodnutia, ktorého podstatou je otazka
existencie verejného zaujmu, potom musi jednoznaéne vyplynut, pre€o verejny zaujem prevazil nad inymi, Ci
uz stkromnymi alebo verejnymi zaujmami (porovnaj nalez US SR, PL. US 19/09). Obdobné pravne nazory
mozno najst napr. aj v Rozsudku Najvyssieho sidu NajvysSieho sud Slovenskej republiky zo dha 27.01.2016,
sp. zn. 2520/192/2015, podla ktorého: ,Verejny zaujem je predmetom dokazovania v ramci rozhodovania o
urCitej otazke, napriklad vyvlastneni, a nie je mozné ho vopred a priori stanovit. “ Taktiez si dovolujeme
poukazat na to, Ze verejny zaujem médze v konani prevazit nad vlastnickym pravom, ale okrem extrémnych
situacii nemoze odévodnit to, aby sa niekomu odobrala moznost priamo presadzovat svoje prava v konani, v
ktorom sa o nich rozhoduje (porovnaj N 3/2002).

Poukazujeme dalej aj na Rozsudok Najvyssieho sidu Slovenskej republiky zo diia 03.06.2014, sp.
zn. 3Szp/15/2013, podla ktorého: ,Pokial ide o sulad dodatoéne povolenej stavby s verejnymi zaujmami,
dotknuté organy Statnej spravy posudzuju i intenzitu chraneného verejného zaujmu v suvislosti so stavbou.
“V tejto suvislosti tvrdime, Zze z hladiska intenzity stavba v Ziadnom pripade nie je spdsobila vyraznejSim
spésobom zasiahnut do vzhladu bytového domu (komin je umiestneny tak, Zze nezasahuje do ulic. t.j. je
umiestneny na zadnej strane bytového domu) a preto (a z tohto dévodu nie je dany ziadny dévod na
odstranenie stavby). V tomto smere sa odvolavame aj na Rozsudok Okresného sudu Bratislava V zo dna
19.09.2011, sp. zn. 43C/593/2010, v ktorom tamojsi sid posudzoval pripad v obdobnej skutkovej i pravnej
veci, pricom dospel k zaveru, Ze nie je dany dovod na odstranenie vzduchotechnického zariadenia
umiestneného na bytovom dome, ktoré bolo na bytovy dom nainstalované bez suhlasu vacsiny vlastnikov
bytov v bytovom dome, a toto svoje rozhodnutie odévodnil sud nasledovnym spésobom: ,Sud po preskiumani
fotografii predlozenych ucastnikmi predmetného sporu a po vykonani obhliadky dotknutého bytového domu
dospel k zaveru, Ze stavebné uapravy vykonané odporcami v zaujme odvetrania prevadzky bistra
nachadzajucej sa v ich nebytovom priestore, nie su takého rozsahu, ze by boli spdsobilé negativhym
spbsobom ovplyvnit celkovy vzhlad predmetného bytového domu. V danom konkrétnom pripade sa totiz jedna
len o vyvod vzduchotechniky umiestneny na strechach garazi, ktory sa svojim rozsahom a velkostou nijako
neliSi napr. od klimatizaénych jednotiek, ktoré st rovnako umiestnené na fasade predmetného bytového domu
a ktoré si tam umiestnili ini vlastnici bytov a nebytovych priestorov. Skuto¢nost, Ze vzduchotechnické
zariadenie vybudované odporcami nie je spdsobilé vyraznejSim spdsobom zasiahnut do vzhladu celého
domu, je podporend podla nazoru sudu aj tym, Ze pdvodny architekt celého bytového domu, vyjadril svoj
suhlas s umiestnenim takéhoto zariadenia na budovu tohto domu s tym, Ze urcil isté podmienky, ktoré
odporcovia dodrZali. Na dévaZok sud podotyka, Ze skuto€nost, Ze sa nejedné o vyrazny zadsah do vzhladu
celého bytového domu je podporena aj tym, Ze vzduchotechnické zariadenie, o odstrdnenie ktorého sa v
predmetnom konani jednd, je umiestnené na zadnej strane objektu.”

S poukazom na posledne citované rozhodnutie sudu tvrdime, Ze v pripade, ak by stavebny urad
odvodzoval rozpor stavby s verejnym zaujmom s poukazom na to, Ze dosSlo k zmene vzhladu bytového domu
bez suhlasu vlastnikov bytov, mame za to, Ze nebolo preukazané, ze by stavba bola spdsobila zasiahnut do
vzhladu bytového domu. V tejto suvislosti navrhujeme, aby bola zo strany stavebného uradu vykonana
obhliadka stavby, ktorej by sa zu€astnil zastupca stavebného uUradu, u€astnici konania a taktiez aj Juraj Blidar
- predseda Bytového spoloCenstva domu 498, v ramci ktorej by zucastnené osoby priamo na mieste
argumentacne vyjadrili svoj nazor na to, €i stavba odporuje alebo neodporuje verejnému zaujmu.

Dékazny navrh: Obhliadka stavby za uc€asti zastupcu stavebného uradu, u€astnikov konania a predseda
Bytového spoloCenstva domu 498
- namietka sa zamieta

Co sa tyka tvrdeni spolo&nosti Dalkia Ziar nad Hronom, s.r.0., zotrvdvame na na$ich doteraj$ich
vyjadreniach, a to, ze podla nasho nazoru uvedena spolocnost posudzovala nasu ziadost vylu€ne z hladiska
svojich ekonomickych subjektivnych zaujmov. Jej tvrdenia tykajuce sa toho, Zze vydanie zavazného stanoviska
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by bolo v rozpore s koncepciou rozvoja obce v oblasti tepelnej energetiky povazujeme za absolutne
irelevantné, a to z viacerych dévodov, najma vSak z toho dévodu, Ze uvedena koncepcia obce je uz svojim
obsahom prekonana, kedZze bola vydana v roku 2006, a okrem toho tato nie je pravne zavazna a relevantna.

Co sa tyka environmentalneho hradiska, poukazujeme na to, Ze diia 29.06.2015 nam bol zo strany
Mesta Ziar nad Hronom rozhodnutim, &. k. 3339/2015, O 18322/2015 ako prislu§ného $tatneho organu vydany
suhlas na zriadenie zdroja znecistovania ovzdusia, ¢o sved¢&i o skutoCnosti o tom, Ze uvedené zariadenie
bude mat minimalny dopad na zZivotné prostredie.

Taktiez mame za to, Zze ,zmena plynoinstalacie“ v naSom byte ziadnym spésobom neovplyviiuje
zhorSenie kvality Zivotného prostredia. Tento nas nazor celkom jednoznacne preukazuju listinné dokazy, ktoré
su sucastou spisu sp. zn. 250/2018 0 27318/2018, a to ,Vydanie suhlasu na zriadenie malého zdroja
znecistovania ovzdusia zo dria 26.09.2015“ ako aj ,Vyjadrenie sa k projektu pre stavebné povolenie zo strany
spoloénosti Dalkia Ziar nad Hronom, s.r.o. zo dia 13.07.2015.¢
Dékaz: Vydanie suhlasu na zriadenie malého zdroja znecistovania ovzdu$ia zo dna 26.09.2015, ktoré tvori

sucast spisu sp. zn. 250/2018 0 27318/2018; Vyjadrenie sa k projektu pre stavebné povolenie zo
strany spolo&nosti Dalkia Ziar nad Hronom, s.r.o. zo diia 13.07.2015, ktoré tvori sucast spisu sp. zn.
250/2018 0 27318/2018

V nadvaznosti na vy3Sie uvedené skutoCnosti mame za to, Ze stavebny uUrad zastava prisne
formalisticky pristup k vykladu pojmu verejny zaujem, predovSetkym neberie na zretel skutoénost, ze vsetky
nami predloZené zavazné stanoviska ako aj podklady (s vynimkou sporného zavézného stanoviska Mesta Ziar
nad Hronom a zamietavého stanoviska spolognosti Dalkia Ziar nad Hronom, s.r.o., ktord ma na veci zaujem)
su kladné a ziadnym spésobom nedeklaruju rozpor s verejnym zaujmom. S poukazom na vacsinu osob, ktoré
vydali kladné zavazné stanoviska, mame za to, ze neexistuje ziadny relevantny pravny dévod na to, aby nam
nemohla byt stavba dodato¢ne povolena, t. j. neexistuje ziadny relevantny pravny dévod na to, aby stavebny
urad mohol pristupit’ k posudeniu stavby ako rozpornej s verejnym zaujmom a rozhodnut o jej odstraneni.

- prejavenie nazoru, konstatovanie

Sme toho nazoru, Zze ak o odpojenie sa od centralneho tepelného zdroja vykurovania domu_ziada
individualne len jeden vlastnik bytu, nakolko si chce zriadit' vlastné vykurovanie, z hladiska upravy zakona ¢.
182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorsich predpisov nie je dévod, aby
vlastnici ostatnych bytov a nebytovych priestorov v dome rozhodovali o jeho odpojeni sa od centralneho
tepelného zdroja vykurovania. V tomto smere poukazujeme na usmernenie Ministerstva dopravy, vystavby a
regionalneho rozvoja Slovenskej republiky ¢. 07187/2014/B622- SV/04874 zo dfia 03.02.2014 v ktorom sa
okrem iného uvadza nasledovné: ,MDVRRSR na zaklade stanoviska Ministerstva financii SR zo dha
01.10.2013, ktoré je gestorom zakona ¢. 182/1993 Z. z. uvadza, ze ak o odpojenie sa od centralneho tepelného
zdroja vykurovania domu Zziada individualne len jeden vlastnik bytu, nakolko si chce zriadit vlastné
vykurovanie, z hladiska Upravy zakona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni
neskorSich predpisov nie je dévod, aby vlastnici ostatnych bytov a nebytovych priestorov v dome rozhodovali
o jeho odpojeni sa od centralneho tepelného zdroja vykurovania. Vlastnik bytu odpojenim sa od centralneho
tepelného zdroja vykurovania nemeni spoluvlastnicke vztahy, teda neprestava byt spoluviastnikom
teplonosnej pripojky. Z tohto dévodu vSetky naklady, ktoré v buducnosti vzniknua, napr. pri oprave, musi znasat
podla velkosti svojho spoluvlastnickeho podielu. “

- prejavenie nazoru, konstatovanie

Dalej poukazujeme na ti skuto&nost, Ze G¢astnik konania 1 na zhromazdeni Spolo&enstva vlastnikov
bytov 498 v bytovom dome s po&tom bytov 49 na ul. Sladkovi¢ova 20-30, 965 01 Ziar nad Hronom konaného
dria 20.11.2017 poziadal doplnit program zhromazdenia o hlasovanie o suhlase vyviest komin cez obvodovy
plast domu a nasledne umiestnit komin na fasade, pricom o tejto jeho Ziadosti bolo rozhodnuté tak, ze za
doplnenie programu o hlasovanie o tejto Ziadosti hlasoval 1 vlastnik bytu, proti nemu hlasovalo 11 vlastnici
bytov a hlasovania o tejto otazke sa zdrzali 3 vlastnici bytov. Z uvedeného mozno dospiet k jednoznaénému
zaveru, Ze zatial o u€astnikovi konania 1 zaleZalo (a nad'alej aj zaleZi) na tom, aby doslo k legalizacii stavby,
tak samotnému Spolo&enstvu vlastnikov bytov 498 (pocnuc jeho predsedom Jurajom Blidarom, na podnet
ktorého nebolo rokovanie o danej otazke zaradené do programu zhromazdenia, t. j. na podnet ktorého vlastnici
bytov hlasovali o Ziadosti u€astnici konania 1 tak, ako je vy38ie uvedené) je prakticky jedno, &i stavba je legalna
alebo nelegalna. Ak by totiz vlastnici bytov mali zaujem na tom, aby stavba neexistovala a zaroven aby nebola
dodatoCne zlegalizovana, tak o ziadosti u¢astnika konania 1 o doplnenie programu zhromazdenia o hlasovanie
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o suhlase s vyvedenim komina cez obvodovy plast domu a jeho umiestneni na fasade, by celkom isto hlasovali

,Za“ a nasledne v ramci hlasovania o tejto otazke by vyjadrili svoj nesuhlas, ¢o vdak neurobili.

Dokaz: Zapisnica zo zhromazdenia Spolo¢enstva vlastnikov bytov 498 zo dria 20.11.2017, ktora tvori sucast
spisu sp. zn. 250/2018 0 27318/2018

- namietka sa zamieta

Povazujeme za potrebné vyjadrit sa aj k vyjadreniam jednotlivych vlastnikov bytov k naSmu odvolaniu
proti rozhodnutiu stavebného uradu &. 2307/2018 zo dria 30.11.2015, ktoré tvoria su€ast spisu sp. zn.
250/2018 0 27318/2018, v ramci ktorych dotknuti vlastnici bytov vyjadruju suhlas s rozhodnutim stavebného
uradu €. 2307/2018 zo drfia 30.11.2015, ktorym bolo nariadené odstranenie stavby. Z predmetnych
vyjadreni je podla nas celkom zrejmé, Ze vychadzaju z ,jednotného vzoru® (rovnaky Styl pisma, rovnaky obsah
vyjadreni, atd’.), ktory podfa naSho presvedc&enia pre vlastnikov bytov vyhotovil, vytlagil a predlozil im na podpis
p. Juraj Blidar - predseda Bytového spoloCenstva domu 498, ktory je vo vztahu k u€astnikom konania zaujaty,
nakolko ma s nimi pretrvavajuce konflikty a ktory dlhodobo uskuto¢riuje aktivity smerujuce k tomu, aby
Ucastnikom konania akokolvek uskodil (v danom pripade celkom evidentné navadzanie vlastnikov bytov na
podpisanie predmetnych suhlasnych vyjadreni je len jednou z foriem jeho zaskodnickych praktik, ktorymi sa
sustavne a dlhodobo prezentuje vo vztahu k u€astnikom konania).

- prejavenie nazoru

Nad ramec uvedeného uvadzame, ze okrem nas disponuje individualnym vykurovanim v naSom
bytovom dome aj byt nasich susedov, a to Stefana Boho$a a Slavomiry Boho$ovej, pri¢om vo vztahu k nim p.
Blidar nevykonava ziadne ,utoky”, ¢o jasne dokazuje nase tvrdenia o tom, Ze je voCi nam zaujaty.

Dékaz: Suhlasné vyjadrenia vlastnikov bytov v bytovom dome na ul Sladkovitova 20-30, 965 01 Ziar nad

Hronom s rozhodnutim stavebného tradu €. 2307/2018 zo drna 30.11,2015, ktoré tvoria suc¢ast spisu

sp. zn. 250/2018 0 27318/2018
Vysluch u€astnikov konania Vysluch Juraja Blidara
- prejavenie nazoru

Vzhladom na vy$Sie uvedené skutoCnosti ziadame, aby stavebny Urad rozhodol, tak ako je uvedené
v petite nasich namietok.

Zaroven ziadame, aby stavebny Urad prejednal vec Ustne a nariadil miestne zistovanie, a to vzhfadom
na nami vysSie uvadzané skutocnosti, a to najma nie vSak vyluéne na postoj Bytového spoloenstva, osobitne
jeho predsedu voc&i nam, ako aj na spornu skuto€nost, i stavba meni vzhlad bytového domu alebo nie a v
kone¢nom désledku &i stavba je alebo nie je v rozpore s verejnym zaujmom. V tomto smere poukazujeme
na komentar k § 61 ods. 2 stavebného =zakona, dostupny na internetovej stranke
http://lwww.epi.sk/komentovane-ustanovenie/Komentar-k-p-61-zakona-50-1976- Zb-3.htm, ktory k
predmetnej problematike uvadza nasledovné: ,Odsek 2 uvadza jediny zakonny dévod, pre ktory moZzno upustit’
od ustneho pojednavania a miestnej obhliadky, ktoré inak stavebny zakon predpoklada v zasade ako
samozrejmé. Cize v porovnani s § 21 ods. 1 spravneho poriadku ide o opagné ustanovenie. Kym spravny
poriadok umozriuje Ustne pojednavanie podfa potreby, stavebny zékon upravuje len jedind vynimku, kedy
nemusi byt. Upustenie od Ustneho pojednavania ma dva zékonné predpoklady, ktoré musia byt naplnené
suc€asne, t. j. Ze su stavebnému uradu dobre zname pomery staveniska (napriklad z predchadzajucej miestnej
obhliadky vykonanej v izemnom konani) a zZe stavebnikovo podanie (Ziadost a jej prilohy) je pre stavebny
urad dostatoénym podkladom na posudenie navrhovanej stavby. To je najma vtedy, ked podanie nema ani
pravne vady (napriklad vlastnicke pomery su jednoznaéné, navrh je v iplnom sulade s rozhodnutim
0 umiestneni stavby, projektovi dokumentaciu vypracovala opravnena osoba a podobne), ani problémy s
inymi uc¢astnikmi (napriklad stavebnik predlozil suhlas ostatnych u€astnikov stavby alebo nijaky iny ucastnik
neuplatnil pripomienky), ani s dotknutymi organmi (napriklad ich poZiadavky a stanoviska su zohfadnené v
projektovej dokumentacii alebo ich stavebnik priloZil k podaniu). “Aj s poukazom na citované komentované
znenie § 61 ods. 2 stavebného zakona, najma problematiku potreby ziskania suhlasu vlastnikov bytov na
vykonavanie predmetnych stavebnych prac, objektivhu nemozZnost z nadej strany ziskat ich suhlas (za
podmienky, Ze by bol potrebny), ako aj vzhfadom na naSe rozsiahle pripomienky k prejednavanej
veci, mame za to, Ze v predmetnej veci nedoslo k naplneniu zakonnych podmienok na upustenie od ustneho
prejednania a miestneho zistovania v zmysle § 61 ods. 2 stavebného zakona.

- namietka sa zamieta
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Odbvodnenie:

Okresny Urad Banska Bystrica, odbor vystavby a bytovej politiky, Nam. L. Stara 1, 974 05 Banska
Bystrica pod cislom OU-BB-OVBP2-2016/015177-PN zo dna 17.05.2016 (pravoplatné a vykonatelné dna
10.06.2016) vydal rozhodnutie, ktorym zrusil rozhodnutie Mesta Ziar nad Hronom pod &islom 2307/2015 zo
dria 30.11.2015, ktorym bolo stavebnikom Radoslav Grus a Vladimira Grusova, obaja bytom Dr. Janského
475/27, 965 01 Ziar nad Hronom nariadené odstranenie stavby ,Odpojenie od teplovodného stupatkového
rozvodu a realizacia samostatného kurenia“ — v byte €. 37, vo vchode €. 22, bytovy dom sup. €. 498 (ul.
Sladkoviéova) na pozemku parc. 8. CKN 525/1 v katastralnom Gzemi Ziar nad Hronom a vec vratil na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Podla § 59 ods.3 spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu,
ktory rozhodnutie vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejSie najma z dévodov rychlosti
alebo hospodarnosti; spravny organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany.

Na zaklade tychto skuto¢nosti stavebny urad podla § 88a ods. 1 stavebného zakona vyzval pod
Cislom 589/2017 0:16808/2017 zo dna 02.06.2017 vlastnika stavby — Radoslava Grusa a Vladimiru Grusovu,
aby v lehote do 15.07.2017 predlozil nasledovné doklady:

- Suhlas spolocenstva v zmysle § 11 ods. 4 zakona ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych
priestorov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,zakon &. 182/1993 Z. z.) nakolko vybudovanim
samostatného zdroja vykurovania v byte doslo k zasahu do spolo¢nych &asti bytového domu a to do
obvodového plasta zatepleného bytového domu umiestnenim koaxialneho komina a tym doslo k zmene
vzhladu bytového domu
(podfa § 11 ods. 4 vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome nemdze vykonavat Upravy bytu alebo
nebytového priestoru v dome, ktorymi by ohrozoval alebo rusil ostatnych v neprimeranom rozsahu alebo
by menil vzhlad domu bez suhlasu spoloenstva; ak sa spoloCenstvo nezriaduje, je potrebny suhlas
vacsiny vSetkych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome. Ustanovenia osobitnych predpisov nie
su tym dotknuté.)

- Ziadost o dodato&né povolenie stavby doplnit o vietky naleZitosti v zmysle § 8 vyhlasky MZP SR c.
453/2000 Z. z, ktorymi su podla § 8 ods. 1 pism. b) druh, ucel a miesto stavby, predpokladany termin
dokoncCenia stavby a pri do¢asnej stavbe dobu jej trvania; podla § 8 pism. e) udaj o tom, &i stavba bola
uskuto€niovana zhotovitefom alebo svojpomocne; podla § 8 pism. g) zoznam uUcastnikov stavebného
konania, ktori su stavebnikovi znami; ak ide o liniovl stavbu a stavbu mimoriadne rozsiahlu s velkym
poctom ucastnikov stavebného konania, zoznam u&astnikov sa neuvadza.

Podla § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zakona stavebny urad nariadi vlastnikovi stavby odstranenie
stavby postavenej bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo bez pisomného oznamenia
stavebnému uradu podla § 57 ods. 2 pri stavbach, ktoré treba ohlasit; odstranenie stavby sa nenariadi iba
v pripadoch, ked dodato€né povolenie stavby nie je v rozpore s verejnymi zaujmami.

Podla § 88a ods. 1 stavebného zdkona ak stavebny Urad zisti, Ze stavba bola postavena bez
stavebného povolenia alebo v rozpore s nim, zacne z vlastného podnetu konanie a vyzve vlastnika stavby,
aby v uréenej lehote predloZil doklady o tom, Ze dodato€né povolenie nie je v rozpore s verejnymi zaujmami
chranenymi tymto zakonom, najméa cielmi a zamermi Uzemného planovania a osobitnymi predpismi.

Podla § 88a ods. 7 stavebného zakona na konanie o dodatoénom povoleni stavby sa primerane
vztahuju ustanovenia § 58 az 66.

Stavebny Urad vo vyzve zaroven upozornil stavebnika, ze nariadi odstranenie stavby v pripade, ze sa
v konani o dodato¢nom povoleni stavby preukaze rozpor s verejnymi zaujmami, alebo ak stavebnik v uréenej
lehote nepredlozi ziadost (spolu s prilohami a vyziadanymi dokladmi) o dodato¢né povolenie stavby (§ 88a
ods. 5 a 6 pism. a) stavebného zakona).

Predmetna vyzva bola Radoslavovi Grusovi a Mgr. Vladimire Grusovej, obaja bytom Sladkovicova
22/37, 965 01 Ziar nad Hronom riadne doruéena diia 26.06.2017.

Dha 27.06.2017 bola na stavebny urad zo strany Radoslava Grusa a Mgr. Viadimiry Grusovej
dorudena Ziadost o prediZenie lehoty na predloZenie dokladov. Ako dévod uviedli, Ze vyzvu obdrzali a prebrali
dfia 26.06.2017 a dna 28.06.2017, odchadzaju do zahrani¢ia do 30.07.2017 a nie je mozné zabezpedit
vyjadrenia vlastnikov bytov v bytovom spologenstve domu &. 498, ul. Sladkovitova, 965 01 Ziar nad Hronom.
Dalej uviedli, Ze z dévodu dovolenkového obdobia v mesiacoch jul, august Ziadaju o prediZenie terminu do
30.09.2017.
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Stavebny urad zvazil dbvody ziadosti a listom pod Cislom 589/2017 O:18725/20107 zo dha 17.07.2017
predizil lehotu na predloZzenie dokladov do 30.09.2017. List bol Mgr. Vladimire Grusovej riadne dorugeny dia
27.07.2017. Radoslav Grus si zasielku neprebral v odbernej lehote a ta bola vratena stavebnému uradu dna
15.08.2017.

Zo strany stavebnika neboli v stanovenej lehote ani v prediZenej lehote dolozené Ziadne doklady
v zmysle vyzvy stavebného Uradu pod ¢islom 589/2017 0:16808/2017 zo dna 02.06.2017.

Dna 05.10.2017 bola od Radoslava Grusa a Mgr. Vladimiry Grusovej na stavebny urad dorucena
opatovna Ziadost o predizenie lehoty na predloZenie dokladov. V Ziadosti ako dévod uviedli nasledovné:
,Dovody, ktoré nas vedu k opatovnej Ziadosti o prediZenie terminu, vyplyvaju najma zo strany nasich oséb
o riadne zabezpelenie pozadovaného tak, aby bolo mozné rozhodnut v sulade so zasadami spravneho
poriadku, najma so zasadou koncentracie konania a hospodarnosti konania, ako aj vzhladom na charakter
dokladov, ktoré od nas pozadujete predlozit, najma pokial ide o suhlas spolo¢enstva v zmysle ust. § 11 ods.
4 zakona €. 182/201993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v platnom zneni.”

Dalej vo svojej ziadost uviedli:

»SVvoju Ziadost oddévodiujeme tym, Zze predlozenie pozadovaného je zavislé na rozhodnuti iného organu a to
konkrétne Zhromazdenia, ktoré tvoria vSetci vlastnici bytov a nebytovych priestorov.”

.Kedze zhromazZdenie nebolo v ase odo diia Vami uloZenej povinnosti do sufasnej doby zvolané
av predmetnej veci nerozhodlo, dovolujeme si Vas poziadat o predizenie lehoty na predloZenie
pozadovaného, ato z objektivnych dévodov, na neurdito, resp. do 15.01.2019, kedZe splnenie vysSie
uvedeného ustanovenia § 7c ods. 9 zakona &. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov
v platnom zneni je mozné dovodne sa domnievat, ze rada zvola zhromazdenie, najneskér do 31.12.2018. Len
pre odstranenie spornosti uvadzame, ze Zhromazdenie bolo naposledy zvolané na def 05.04.2017, t.j. v Case
predtym ako nam bola vyzva na predlozenie pozadovaného zo dnia 02.06.2017 dorucena. V pripade skorSieho
nadobudnutia suhlasného resp. nesuhlasného stanoviska, toto predlozime obratom.®

Dna 05.10.2017 bola stavebnému uradu doru¢ena od Bytového spoloCenstva domu €. 498,
Sladkovitova 30, 965 01 Ziar nad Hronom na vedomie listina — ,Odpoved na Ziadost o vydanie stanoviska
k zmene vzhladu domu®, ktora Bytové spolocenstvo domu 498 adresovalo Radoslavovi Grusovi, Sladkovic¢ova
22/37, 965 01 Ziar nad Hronom. V tejto odpovedi sa uvadza, Ze zmena vzhladu domu bola realizovana
v rozpore so zakonom ¢. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov a bytové spoloéenstvo
Ziada vlastnika (stavebnika) o uvedenie vzhladu domu do pdvodného stavu; o opravu poSkodeného
obvodového muru a o odstranenie komina z fasady domu.

Dria 21.11.2018 poziadala JUDr. Barbora Spirekova — konatel, Spirekova & Partner s.r.o., ICO:
47232811, sidlo: Nam. Matice slovenskej &. 6, Ziar nad Hronom, reg. &islo advokata 300177 ako
splnomocneny zastupca Bytového spologenstva domu &. 498, ICO: 31 923 810, ul. Sladkovitova 30, 965
01 Ziar nad Hronom o nahliadnutie do spisového materialu &. 250/2018 a zaroven predloZila stavebnému
uradu Zapisnica zo zhromazdenia Spolo€enstva vlastnikov bytov 498, ktoré sa konalo dnia 20.11.2017.
O nahliadnuti do spisového materialu a vyhotoveni fotoképii dokumentov je spisany zapis.

Stavebny urad formou verejnej vyhladky oznamil pod Cislom 250/2018 0:27318/2018 zo dna
28.11.2018 konanie o nariadeni odstranenia stavby a vzhladom na to, Ze stavebnému uradu su dobre zndme
pomery na mieste stavby upustil od miestneho zistovania a ustneho pojednavania. V oznameni stavebny urad
upozornil U€astnikov konania, Ze svoje namietky mézu uplatnit najneskér do 7 pracovnych dni odo dha
doru€enia oznamenia, inak sa na ne neprihliadne. V rovnakej lehote mdzu svoje stanoviska oznamit' aj
dotknuté organy. Zaroven stavebny urad ucastnikov konania a dotknuté organy poucil, kde je mozné
nahliadnut do podkladov rozhodnutia.

Oznamenie verejnou vyhlaskou bolo na Uradnej tabuli mesta Ziar nad Hronom vyvesené diia
06.12.2018; zvesené dna 27.12.2018. Oznamenie verejnou vyhlaskou bolo vyvesené v bytovom dome ¢.
498 v drioch od 07.12.2018 do 30.12.2018.

Dfia 12.12.2018 poziadal JUDr. Mgr. Tomas Stefanka, advokatsky koncipient, povereny Mgr. et Mgr.
Liviou Souc Kostovou, advokatkou, ktora na zaklade plnej moci zastupuje Radoslava Grusa a Mgr. Vladimiru
Grusovul, o nahliadnutie do spisového materialu & 250/2018. O nahliadnuti do spisového materialu
a vyhotoveni fotokdpii dokumentov je spisany zapis, ktorého prilohu tvoria — plnomocenstvo a poverenie
advokatskeho koncipienta.

V zdkonnej lehote dna 18.12.2018 boli stavebnému uradu doru¢ené namietky u€astnikov konania
Radoslava Grusa a Mgr. Vladimiri Grusovej prostrednictvom pravneho zastupcu Mgr. et Mgr. Liviou Souc
Kostovou, advokatkou.

Mesto Ziar nad Hronom I ‘ Tel: 045/678 71 20, 045/678 71 11
S. Moysesa 46 IS0 9001 e-mail: msu@ziar.sk

965 19 Ziar nad Hronom ©ELBACERT www.ziar.sk




MESTO ZIAR NAD HRONOM
Stavebny urad

Dria 08.01.2019 poziadala JUDr. Barbora Spirekova — konatel, Spirekova & Partner s.r.o., ICO:
47232811, sidlo: Nam. Matice slovenskej &. 6, Ziar nad Hronom, reg. &islo advokata 300177 ako
splnomocneny zastupca Bytového spologenstva domu &. 498, ICO: 31 923 810, ul. Sladkovitova 30, 965
01 Ziar nad Hronom o nahliadnutie do spisového materialu &. 197/2019 (250/2018). O nahliadnuti do
spisového materialu a vyhotoveni fotokdpii dokumentov je spisany zapis.

Rozhodnutie 0 namietkach ucastnikov konania stavebny drad odévodriuje nasledovne:
-k namietke tykajucej sa nesuhlasu so zac¢atim konania o nariadeni odstranenia stavby a k rozporu S
verejnym zaujmom

Stavebny uUrad na zaklade zisteni pri vykone Stadtneho stavebného z Uradnej povinnosti zacal pod
Cislom spisu 2307/2015 oznamenim zo dfia 09.04.2015 konanie o dodato€nom povoleni stavby a v sulade
s ustanovenim § 88a ods. 1 stavebného zakona vyzval stavebnika, aby predlozil doklady o tom, Ze dodato¢né
povolenie stavby nie je v rozpore s verejnymi zaujmami chranenymi stavebnym zakonom, najma s ciefmi
a zamermi Uzemného planovania a osobitnymi predpismi.

Nakolko stavebnici v konani o dodatoénom povoleni stavby nepreukazali podla ustanoveni zakona €.
182/1993 Zb. o vlastnictve bytovo a nebytovych priestorov a podla § 139 ods. 1 pism. c) stavebného zakona
pravo vyplyvajuce z inych pravnych predpisov a rozhodnutim mesta Ziar nad Hronom bol preukazany rozpor
s verejnymi zaujmami chranenymi zakonom a osobitnymi predpismi, stavebny urad rozhodnutim pod &islom
2307/2015 zo dna 30.11.2015 nariadil odstranenie stavby.

Okresny Urad Banskéa Bystrica, odbor vystavby a bytovej politiky, Nam. L. Stara 1, 974 05 Banska
Bystrica pod ¢&islom OU-BB-OVBP2-2016/015177-PN zo dia 17.05.2016 (pravoplatné a vykonatelné dna
10.06.2016) vydal rozhodnutie, ktorym zrusil rozhodnutie Mesta Ziar nad Hronom pod gislom 2307/2015 zo
dnia 30.11.2015, ktorym bolo stavebnikom Radoslav Grus a Vladimira Grusova, obaja bytom Dr. Janského
475/27, 965 01 Ziar nad Hronom nariadené odstranenie stavby ,Odpojenie od teplovodného stupackového
rozvodu a realizacia samostatného kurenia“ — v byte €. 37, vo vchode ¢&. 22, bytovy dom sup. €. 498 (ul.
Sladkoviéova) na pozemku parc. &. CKN 525/1 v katastralnom Gzemi Ziar nad Hronom a vec vratil na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Podla § 59 ods.3 spravneho poriadku odvolaci organ rozhodnutie zrusi a vec vrati spravnemu organu,
ktory rozhodnutie vydal, na nové prejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejSie najma z dévodov rychlosti
alebo hospodarnosti; spravny organ je pravnym nazorom odvolacieho organu viazany.

Stavebny urad podfa ustanovenia § 88a ods. 1 stavebného zakona vyzval pod &islom 589/2017
0:16808/2017 zo dna 02.06.2017 stavebnika, aby v zmysle rozhodnutia odvolacieho organu v lehote do
15.07.2017 predlozil suhlas spolo€enstva v zmysle § 11 ods. 4 zdkona €. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov
a nebytovych priestorov v zneni neskorSich predpisov nakolko vybudovanim samostatného zdroja
vykurovania v byte doSlo k zasahu do spolo€nych &asti bytového domu ato do obvodového plasta
zatepleného bytového domu umiestnenim koaxialneho komina a tym doslo k zmene vzhladu bytového domu
a svoju ziadost o dodato&né povolenie stavby doplnit o vietky naleZitosti v zmysle § 8 vyhlagky MZP SR &.
453/2000 Z. z, ktorymi su podfa § 8 ods. 1 pism. b) druh, ucel a miesto stavby, predpokladany termin
dokoncCenia stavby a pri do€asnej stavbe dobu jej trvania; podla § 8 pism. e) udaj o tom, &i stavba bola
uskutoc€riovana zhotovitelom alebo svojpomocne; podla § 8 pism. g) zoznam u&astnikov stavebného konania,
ktori su stavebnikovi znami; ak ide o liniova stavbu a stavbu mimoriadne rozsiahlu s velkym poc&tom
ucastnikov stavebného konania, zoznam u&astnikov sa neuvadza.

Predmetna vyzva bola Radoslavovi Grusovi a Mgr. Vladimire Grusovej, obaja bytom Sladkovi¢ova
22/37, 965 01 Ziar nad Hronom riadne doruéena diia 26.06.2017.

Dria 27.06.2017 bola na stavebny uUrad zo strany Radoslava Grusa a Mgr. Vladimiry Grusovej doru€ena
Ziadost o prediZenie lehoty na predloZenie dokladov.

Stavebny urad zvazil dovody ziadosti a listom pod Cislom 589/2017 0:18725/20107 zo dha 17.07.2017
prediZil lehotu na predloZenie dokladov do 30.09.2017, ktory bol Mgr. Vladimire Grusovej riadne dorugeny dria
27.07.2017. Radoslav Grus si zasielku neprebral v odbernej lehote a ta bola vratena stavebnému Uradu dna
15.08.2017.

Zo strany stavebnika neboli v stanovenej lehote ani v prediZenej lehote doloZené Ziadne doklady
v zmysle vyzvy stavebného uradu pod &islom 589/2017 O:16808/2017 zo dna 02.06.2017. Napriek tomu
stavebnik opatovne poziadal dfia 05.10.2017 o prediZenie lehoty na predloZenie dokladov.

V Ziadosti ako dévod uviedol nasledovné: ,Dévody, ktoré nas vedu k opatovnej Ziadosti o prediZenie
terminu, vyplyvaju najma zo strany nasich oséb o riadne zabezpecenie pozadovaného tak, aby bolo mozné
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rozhodnut v sulade so zasadami spravneho poriadku, najmd so zasadou koncentracie konania
a hospodarnosti konania, ako aj vzhfadom na charakter dokladov, ktoré od nas pozadujete predlozit, najma
pokial ide o suhlas spolo¢enstva v zmysle ust. § 11 ods. 4 zakona ¢. 182/201993 Z. z. o vlastnictve bytov
a nebytovych priestorov v plathom zneni.”

Dalej vo svojej ziadost uviedli:

»SVoju ziadost oddévodniujeme tym, ze predlozenie poZzadovaného je zavislé na rozhodnuti iného organu a to
konkrétne Zhromazdenia, ktoré tvoria vSetci vilastnici bytov a nebytovych priestorov.*

.KedZe zhromazdenie nebolo v ¢ase odo dfia Vami uloZenej povinnosti do su€asnej doby zvolané
av predmetnej veci nerozhodlo, dovolujeme si Vas poziadat o predizenie lehoty na predloZenie
pozadovaného, ato z objektivnych dévodov, na neurcito, resp. do 15.01.2019, kedZe splnenie vyssie
uvedeného ustanovenia § 7c ods. 9 zakona &. 182/1993 Z. z. o vlastnictve bytov a nebytovych priestorov
v plathom zneni je mozné dévodne sa domnievat, Ze rada zvola zhromazdenie, najneskdr do 31.12.2018. Len
pre odstranenie spornosti uvadzame, ze Zhromazdenie bolo naposledy zvolané na defi 05.04.2017, t..
v ase predtym ako nam bola vyzva na predloZenie pozZadovaného zo dria 02.06.2017 doru€ena. V pripade
skorSieho nadobudnutia sihlasného resp. nesuhlasného stanoviska, toto predloZzime obratom.“ Svoje tvrdenia
nepodlozil Ziadnou listinou, ktorou by preukazal, Ze postupoval v zmysle ustanoveni zakona &. 182/1993 Zb.
(§14a). Ako vlastnik mal moznost poziadat V4 vlastnikov a prostrednictvom nich o zvolanie schédze. V tomto
pripade sa schodza musi uskutoCnit do 15 dni. Stavebny urad stavebnikovi lehotu na predloZzenie dokladov
nepredIzil.

Podla § 88a ods. 2 stavebného zakona ak vlastnik stavby pozadované doklady nepredlozi v uréenej
lehote alebo ak sa na ich podklade preukaze rozpor stavby s verejnym zaujmom, stavebny urad nariadi
odstranenie stavby.

Dha 05.10.2017 bola stavebnému uUradu doru¢ena na vedomie listina — ,Odpoved na Zziadost
0 vydanie stanoviska k zmene vzhlfadu domu®, ktoru Bytové spolo¢enstvo domu 498, SladkoviCova 30, 965
01 Ziar nad Hronom adresovalo Radoslavovi Grusovi, Sladkovitova 22/37, 965 01 Ziar nad Hronom. V tejto
odpovedi sa uvadza, ze zmena vzhladu domu bola realizovana v rozpore so zakonom ¢. 182/1993 Z. z.
o0 vlastnictve bytov a nebytovych priestorov a bytové spolocenstvo zZiada vlastnika (stavebnika) o uvedenie
vzhladu domu do pbvodného stavu; o opravu poSkodeného obvodového muru a o odstranenie komina
z fasady domu. Prilohou tejto listiny bola Ziadost stavebnika o vydanie stanoviska adresované Bytovému
spolo€enstvu domu ¢&. 498.

Je vo verejnom zaujme, aby prava vSetkych u€astnikov stavebného konania (konanie o dodato¢nom
povoleni stavby), zaruéené zakonmi, Ustavou Slovenskej republiky, pripadne medzinarodnymi dohovormi, boli
dodrzané. Kazdy ma pravo vlastnit majetok. Vlastnicke pravo vSetkych vlastnikov ma pritom rovnaky zakonny
obsah a ochranu. Vlastnictvo zavazuje a nemozno ho zneuzit na ujmu prav inych alebo v rozpore so
v§eobecnymi zaujmami chranenymi zakonom.

Podla § 55 ods. 1 stavebného zakona stavebné povolenie sa vyzaduje, pokial tento zakon a
vykonavacie predpisy k nemu alebo osobitné predpisy neustanovuju inak, pri stavbach kazdého druhu bez
zretela na ich stavebnotechnické vyhotovenie, ucel a €as trvania; stavebné povolenie sa vyZaduje aj pri zmene
stavieb, najma pri pristavbe, nadstavbe a pri stavebnych Upravach.

Podla § 58 ods.1 stavebného zdkona Ziadost o stavebné povolenie spolu s dokladmi a predpisanou
dokumentaciou vypracovanou opravnenou osobou podava stavebnik stavebnému uradu. V Ziadosti uvedie
ucel a spdsob uZivania stavby, miesto stavby a predpokladany €as jej skon&enia a pri stavbe na ur&itu dobu
aj dobu uzivania stavby. V tomto odseku su uvedené zakladna nalezitosti ziadosti o stavebné povolenie,
podrobné vymedzenie obsahu Ziadosti, jeho priloh a projektovej dokumentacie vymedzuje vykonavaci
predpis, t.j. vyhlaska MZP SR &. 453/2000 Z. z. v § 8 a § 9, vratane projektovej dokumentacie.

Stavebnik v uréenej ani v predizenej lehote, ktora marne uplynula diia 30.09.2017, nere$pektoval
vyzvu stavebného Uradu nakolko nepredlozil ziadny s pozadovanych dokladov.

Podla ustanovenia § 88a ods. 2 stavebného zakona ak vlastnik stavby pozadované doklady
nepredlozi v uréenej lehote alebo ak sa na ich podklade preukaZe rozpor stavby s verejnym zaujmom,
stavebny urad nariadi odstranenie stavby. Stavebny Urad neméze za€at konanie kym nie je Ziadost Uplna.

Vzhladom na uvedené stavebny urad podfa § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zédkona oznamil konanie
o nariadeni odstranenia stavby a upustil od Ustneho pojednavania, nakolko su mu dobre zname pomery na
mieste stavby.

Podla § 21 ods. 1 spravneho poriadku (prva veta) spravny organ nariadi ustne pojednavanie, ak to
vyzaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.
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Vzhladom k tomu, Ze stavebnik nesplnil vyzvy stavebny urad nevidel dévod na nariadenie Ustneho
pojednavania.

Ustanovenie § 88a ods. 2 stavebného zakona je kogentnym ustanovenim, ktoré prikazuje stavebnému
Uradu rozhodnut o odstraneni podla § 88a ods. 5 stavebného zakona, okrem iného vtedy, ak neboli
pozadované doklady predloZené v stanovenej lehote. Podla ustanovenia § 88a ods. 2 stavebného zakona
stavebny Urad nema ind zakonnu moznost, len rozhodnut o odstraneni stavby. Na zaklade uvedeného
stavebny urad namietku zamietol.

-k prejaveniu nazoru tykajiiceho sa stanoviska spoloénosti Veolia Energia Ziar nad Hronom, s.r.o. (Dalkia
Ziar nad Hronom, s.r.o.) a rozhodnutia mesta Ziar nad Hronom

Z rozhodnutia odvolacieho (nadriadeného) organu dalej vyplyva, Ze mesto Ziar nad Hronom nebolo
opravnené na postup podla § 31 pism. ¢) ZTE, lebo podfa logického vykladu nasledovnych ustanoveni ZTE
predmetna stavba nie je ,sustavou tepelnych zariadeni. Podfa § 2 pism. 1) ZTE sustava tepelnych zariadeni
je sustava zariadeni na vyrobu, rozvod alebo spotrebu tepla. Pricom podla § 2 pism. k) ZTE rozvodom tepla
je distribucia tepla a dodavka tepla odberatelovi. Distribucia tepla podla § 2 pism. J) ZTE je preprava tepla
verejnym rozvodom k odberatelovi. Odberatelom podla § 2 pism. s) ZTE je bud odberatel, ktory dodané teplo
vyuZziva na vlastnu spotrebu alebo dodané teplo rozpoditava kone&nym spotrebitelom, alebo je to dodavatel,
ktory dodané teplo, nedodava v8ak teplo odberatelom, ale spotrebitelom. Predmetna stavba je plynovou
kotolfiou, ktora vyraba teplo, nedodava vSak teplo odberatefom, ale spotrebitefom. Jej su€astou nie je ani
verejny rozvod tepla a ani zariadenia na spotrebu tepla, ktorym podfa § 2 pism. p) ZTE sa rozumie zariadenie
na kone¢né vyuzitie tepla. Z plynovej kotolne sa ma teplo dodavat do existujucich ,neverejnych” vnutornych
vykurovacich okruhov s konve&nymi vykurovacimi telesami, ktoré zjavne nie su zariadenim, ale stavebnym
vyrobkom. V zmysle vysSie uvedeného, individualne vykurovanie prostrednictvom plynového kotla zjavne nie
je ,sustavou tepelnych zariadeni“. Preto postup mesta podla § 31 pism. ¢) ZTE nebol podla odvolacieho
organu opodstatneny.

Z&vézné stanovisko vydané mestom Ziar nad Hronom bolo vydané nezakonnym spésobom, nakolko
postupovat podla § 31 pism. c) ZTE je mozné len za predpokladu, ze koncepcia tepelného hospodarstva
(dalej len ,TH*) mesta je suCastou zavaznej Casti Uzemnoplanovacej dokumentacie. Koncepcia TH mesta
vSak VZN ¢&. 1/2009 z 23.4.2009 nebola ,zozavdznena“ — nestala sa sucastou zavaznej casti
Uzemnoplanovacej dokumentécie. Zaroveri odvolaci organ zastava nézor, Ze mesto Ziar nad Hronom nebolo
ani opravnené na postup podla § 31 pism. c) ZTE, lebo predmetna stavba nie je ,sustavou tepelnych
zariadeni®.

Mesto Ziar nad Hronom vydalo pod &islom 415/2017 0:25757/2017 zo dha 28.12.2017 rozhodnutie,
ktorym zastavilo konania vo veci ziadosti o vydanie zavazného stanoviska obce o sulade navrhovanej
vystavby sustavy tepelnych zariadeni s koncepciou rozvoja obce v oblasti tepelnej energetiky.

Stavebny urad v novom konani nepozadoval od stavebnika zavazné stanovisko obce o sulade
navrhovanej vystavby sustavy tepelnych zariadeni s koncepciou rozvoja obce v oblasti tepelnej energetiky.

-k prejaveniu nazoru tykajiceho sa rozhodovania vilastnikov ostatnych bytov a nebytovych priestorov
v dome o odpojeni sa od centralneho tepelného zdroja vykurovania

Odvolaci organ vo svojom rozhodnuti uviedol, Ze v zmysle usmernenia Ministerstva dopravy, vystavby
a regionalneho rozvoja Bratislava nie je potrebné pri odpojeni jedného bytu od centralneho zdroja vykurovania,
aby vlastnici ostatnych bytov a nebytovych priestorov v dome rozhodovali o jeho odpojeni sa od centralneho
zdroja vykurovania. Vlastnik bytu odpojenim sa od centralneho tepelného zdroja vykurovania nemeni
spoluvlastnicke vztahy, teda neprestava byt spoluvlastnikom teplonosnej pripojky.

Na zaklade uvedeného stavebny urad v novom konani nepozadoval od stavebnika suhlas vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov v dome, aby rozhodovali o jeho odpojeni sa od centralneho zdroja vykurovania.

- k prejaveniam nazorov tykajucich sa vyjadreni jednotlivych vlastnikov bytov o odvolaniu stavebnika
a k zaujatosti p. Blidara
V kompetencii stavebného uradu nie je riesit formu vyjadreni, stanovisk resp. suhlasov vlastnikov
bytov; spOsob ich vyhotovenia, tlate a predloZenia k podpisu ako ani zaujatost, pretrvavajuceho konflikty
medzi osobami.
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Vzhladom na to, Ze stavebnymi pracami doSlo k zmene vzhladu bytového domu mali stavebnici na
stavebny Urad predlozit’ suhlas spoloCenstva (§ 11 ods. 4 zakona &. 182/1994 Z. z.), o vSak neurobili a bol
jednym z dévodov na nariadenie odstranenia stavby.

-k namietke tykajucej sa zhromaZdenia viastnikov bytov a nebytovych priestorov

Podla ustanovenia § 7c ods. 1 zakona ¢. 182/1993 Z. z vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v
dome organmi spologenstva su
a) predseda,

b) rada,
¢) zhromazdenie,
d) iny organ, ak tak ustanovi zmluva o spolo¢enstve.

Podla ustanovenia § 7c ods. 5 zakona €. 182/1993 Z. z vlastnik bytu alebo nebytového priestoru
v dome Rada je dozorny organ spolo€enstva. Rada
a) zvolava zhromazdenie najmenej raz za rok,

b) kontroluje vedenie uctovnictva a inych dokladov,
¢) navrhuje odvolanie predsedu,
d) kontroluje ¢innost spolo¢enstva a navrhuje opatrenia na napravu nedostatkov.

Podla ustanovenia § 7c ods. 5 pism. a) zakona €. 182/1993 Z. z vlastnik bytu alebo nebytového
priestoru v dome rada je dozorny organ spoloenstva. Rada zvolava zhromazdenie najmenej raz za rok.

Podfla § 11 ods. 1 zakona &. 182/1993 Z. z vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome je povinny
na svoje naklady byt a nebytovy priestor vdome udrziavat v stave spdsobilom na riadne uzivanie, najma v€as
zabezpecCovat udrzbu a opravy. Je povinny konat' tak, aby pri uzivani, udrziavani, zmenach, pri prenajati bytu
alebo nebytového priestoru v dome, pripadne jeho €asti a pri inom nakladani s bytom a nebytovym priestorom
v dome nerusil a neohrozoval ostatnych vo vykone ich vlastnickych, spoluvlastnickych a spoluuzivacich prav.

Podla § 11 ods. 2 zakona €. 182/1993 Z. z. vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome je povinny
odstranit zavady a po$kodenia, ktoré na inych bytoch alebo nebytovych priestoroch v dome alebo na
spolo€nych Castiach domu alebo spolo€nych zariadeniach domu alebo prisluSenstve spésobil sam alebo
osoby, ktoré jeho byt alebo nebytovy priestor uzivaju.

Podla § 11 ods. 4 zakona ¢. 182/1993 Z. z. vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome neméze
vykonavat' Upravy bytu alebo nebytového priestoru v dome, ktorymi by ohrozoval alebo rusil ostatnych v
neprimeranom rozsahu alebo by menil vzhlad domu bez suhlasu viastnikov bytov a nebytovych priestorov v
dome. Ustanovenia osobitnych predpisov nie su tym dotknuté.

Podla § 11 ods. 5 zdkona €. 182/1993 Z. z. ak vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome svojim
konanim zasahuje do vykonu vlastnickeho prava ostatnych vlastnikov bytov alebo nebytovych priestorov v
tomto dome takym spdsobom, Ze obmedzuje alebo znemoznuje vykon vlastnickeho prava tym, ze hrubo
poskodzuje byt alebo nebytovy priestor, spolo¢né ¢asti domu, spolo¢né zariadenia domu, spolo¢né nebytové
priestory, prisluSenstvo alebo sustavne naruSuje pokojné byvanie ostatnych vlastnikov bytov, ohrozuje
bezpelnost’ alebo poruduje dobré mravy v dome, alebo neplni povinnosti uloZzené rozhodnutim sudu, méze
sud na navrh spolo€enstva alebo niektorého vlastnika bytu alebo nebytového priestoru v dome nariadit’ predaj
bytu alebo nebytového priestoru.

Stavebnému uUradu bola predlozena zapisnica zo zhromazZdenia Spolo€enstva vlastnikov bytov 498,
ktoré sa konalo dfia 20.11.2017. V zapisnici v bode €. 3 ,Doplnenie a odsuhlasenie programu” sa piSe, Ze pan
Grus poziadal doplnit program o hlasovanie — suhlas vyviest komin cez obvodovy plast domu a nasledne
umiestnit komin na fasade. Vysledok hlasovania za doplnenie a odsuhlasenie programu bol: Za — 1; Proti —
11; Zdrzalo sa — 3. Dalej zo zapisnice z bodu &. 6 ,Diskusia“ vyplyva, Ze sa na zhromazdeni vlastnikov bytov
diskutovalo o nezakonnom odpojeni sa pana Grusa od centralneho vykurovania. O tejto skuto¢nosti svedcia
aj vyjadrenia Ing. Darmovej, pana Blidara a pana Cesnaka uvedené v tomto bode zapisnice.

Podla § 14 ods. 1 zdkona €. 182/1993 Z. z. vlastnik bytu alebo nebytového priestoru vdome ma pravo
a povinnost zu&astfiovat’ sa na sprave domu a hlasovanim rozhodovat ako spoluvlastnik o vSetkych veciach,
ktoré sa tykaju spravy domu, spolo&nych €asti domu a spolo&nych zariadeni domu, spolo€nych nebytovych
priestorov, prisluSenstva a pozemku zastavaného domom alebo prifahlého pozemku.

Podla § 14 ods. 2 zakona €. 182/1993 Z. z. rozhodnutia vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v
dome sa prijimaju na schddzi vlastnikov alebo pisomnym hlasovanim; na u€ely rozhodovania vlastnikov sa za
schbdzu vlastnikov povazuje aj zhromazdenie.
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Podla § 14a ods. 1 zakona €. 182/1993 Z. z. schédzu vlastnikov zvolava spravca alebo rada podla
potreby, najmenej raz za kalendarny rok, alebo ked o to poziada aspori Stvrtina vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov v dome alebo predseda. Termin konania schédze vlastnikov musi byt ur€eny tak, aby sa jej mohol
zucastnit’ €o najvacsi pocet vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome. Pisomné hlasovanie vyhlasuje
spravca alebo rada podfa potreby, alebo ked o to poziada aspori Stvrtina vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov v dome alebo predseda. O pisomnom hlasovani mézu rozhodnut vlastnici bytov a nebytovych
priestorov v dome aj hlasovanim na schddzi vlastnikov. Schédza vlastnikov alebo zaciatok pisomného
hlasovania sa musi uskuto¢nit do 15 dni od doru€enia Ziadosti predsedu alebo aspon Stvrtiny vlastnikov bytov
a nebytovych priestorov vdome. Ak spravca alebo rada v tomto termine nekona alebo sa rada podla § 7c ods.
6 nezriaduje, pravo zvolat sch6dzu vlastnikov alebo vyhlasit pisomné hlasovanie ma aspon Stvrtina vlastnikov
bytov a nebytovych priestorov v dome alebo predseda.

Podfa § 14a ods. 8 zdkona €. 182/1993 Z. z. prehlasovany vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v
dome ma pravo obratit sa do 30 dni od ozndmenia vysledku hlasovania na sud, aby vo veci rozhodol, inak
jeho pravo zanika. Ak sa vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome nemohol o vysledku hlasovania
dozvediet, ma pravo obratit sa na sud najneskér do troch mesiacov od oznamenia vysledku hlasovania, inak
jeho pravo zanika. Prehlasovany vlastnik bytu alebo nebytového priestoru v dome sa mdze zaroven na
prisluSsnom sude domahat doCasného pozastavenia u€innosti rozhodnutia vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov podla osobitného predpisu. Pri rovnosti hlasov, alebo ak sa potrebna vacésina podla § 14b
nedosiahne, rozhoduje na navrh ktoréhokolvek vlastnika bytu alebo nebytového priestoru v dome sud.

Podfa § 14b ods. 1 pism. m) zakona €. 182/1993 Z. z. vlastnici bytov a nebytovych priestorov %
dome prijimaju rozhodnutia nadpolovi¢nou vacésinou hlasov vSetkych viastnikov bytov a nebytovych priestorov
v dome, ak hlasuju o suhlase s Upravou bytu alebo nebytového priestoru, ktorou vlastnik bytu a nebytového
priestoru vdome meni vzhfad domu a zasahuje do spolo¢nych ¢asti domu, zasahuje do spolo¢nych zariadeni
domu vratane odpojenia od spolo¢nych rozvodov vykurovania a teplej uzitkovej vody v dome, prisluSenstva
alebo prilahlého pozemku, ak zmluva o spolo&enstve alebo zmluva o vykone spravy neurcuje inak.

Podla § 14b ods. 5 zakona ¢. 182/1993 Z. z. ak vlastnici bytov a nebytovych priestorov v dome rozhodli
0 veci, nové rozhodnutie o tej istej veci nahradza predchadzajuce rozhodnutie. Pri hlasovani o tej istej veci
podla odseku 1 do jedného roka od platného hlasovania sa vyzaduje suhlas dvojtretinovej vaésiny hlasov
v8etkych vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome. Pri hlasovani o tej istej veci podla odseku 2 do
jedného roka od platného hlasovania o tej istej veci sa vyZaduje suhlas Stvorpatinovej va¢siny hlasov vdetkych
vlastnikov bytov a nebytovych priestorov v dome. Pri hlasovani o tej istej veci podfa odseku 4 do jedného roka
od platného hlasovania o tej istej veci sa vyzaduje suhlas nadpolovi¢nej vacsiny hlasov vSetkych viastnikov
bytov a nebytovych priestorov v dome.

Z rozhodnutia odvolacieho organu jednoznacéne vyplyva, Ze vybudovanim samostatného zdroja
vykurovania v byte doSlo k zasahu do spolo€nych &asti bytového domu ato do obvodového plasta
zatepleného bytového domu umiestnenim koaxialneho komina a tym doS$lo k zmene vzhfadu bytového domu.
Nadriadeny organ dalej vo svojom rozhodnuti uviedol, Ze dochadza k zmene vzhladu bytového domu
a stavebnici mali predlozit suhlas spolo€enstva, o v8ak neurobili a bol to dévod na nariadenie odstranenia
stavby.

V priebehu konania nebol stavebnému uradu predloZeny resp. doru€eny Ziadny relevantny doklady,
ktory by preukazoval, Ze stavebnik vyuZil svoje pravo v zmysle ustanovenia § 14a ods. 8 zédkona ¢.
182/1993 Z. z. a obratil sa na sud, aby vo veci rozhodol. Na zaklade uvedeného stavebny urad namietku
zamietol.

-k namietke tykajucej sa tustneho pojednavania

Podla § 90 ods. 1 stavebného zakona konanie o odstraneni stavby vykonava stavebny urad, ktory by
bol prislusny vydat pre stavbu stavebné povolenie.

Konanie o odstraneni stavby nie je upravené v stavebnom zakone osobitne, preto sa na toto konanie
vztahuje zakon €. 71/1967 Zb. o spravnom konani, ako v3eobecny predpis o spravnhom konani okrem
vymedzenia U€astnikov konania, ktory upravuje § 97 stavebného zékona.

Podla § 21 ods. 1 spravneho poriadku (prva veta) spravny organ nariadi Ustne pojednavanie, ak to
vyZaduje povaha veci, najma ak sa tym prispeje k jej objasneniu, alebo ak to ustanovuje osobitny zakon.

Stavebny uUrad by postup podla ustanovenia § 61 ods. 1 stavebného zakona vyuZil v pripade, keby
stavebnik v uréenej lehote predlozil doklady pozadované vo vyzve, na podklade ktorych by bolo preukazané,
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Ze dodatocné povolenie stavby nie je v rozpore s verejnymi zaujmami. Nakolko stavebnik nesplnil vyzvu
stavebného uradu bolo povinnostou stavebného Uradu za¢at' konanie o nariadeni odstranenia stavby.

Stavebny drad upustil od Ustneho pojednavanie, pretoze to povaha veci nevyzadovala, nakolko
skutkovy stav bol presne a Uplne zisteny miestny zistovanim pri vykone Statneho stavebného dohladu.
Stavebny urad v oznameni stanovil lehotu 7 pracovnych dni odo dra doru¢enia oznamenia, v ktorej mohli
UCastnici konania uplatnit svoje namietky a pripomienky a dotknuté organy svoje stanoviska. Zaroven
stavebny urad ucastnikov konania a dotknuté organy poucil, kde je mozné nahliadnut do podkladov
rozhodnutia. Na zéklade uvedeného stavebny urad namietku zamietol.

Na zéklade vysledkov SSD stavebny drad viedol konanie vo veci uloZenia pokuty za porusenie
ustanoveni § 105 ods. 2 pism. a) stavebného zakona a vydal pod Cislom 2306/2015 zo dha 15.05.2015
rozhodnutie (pravoplatné dria 16.06.2015), ktorym stavebnikovi za poruSenie ustanoveni § 105 ods. 2 pism.
a) stavebného zakona ulozil pokutu. Stavebnik uhradil uloZzenu pokutu, ¢im uznal svoju vinu.

Vzhladom vSetky vySSie uvedené skuto€nosti stavebny urad rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti rozhodnutia.

Poucenie:

Podla § 53 a nasl. zakona €. 71/1976 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni neskorsich
predpisov proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia oznamenia rozhodnutia.
Odvolanie sa podava na stavebny trad — mesto Ziar nad Hronom, 8. Moysesa 46, 965 19 Ziar nad Hronom.

Rozhodnutie je po vyCerpani opravnych prostriedkov preskiumatelné spravnym sudom podfa
ustanoveni spravneho sudneho poriadku.

Mgr. Peter Antal
primator

Toto oznamenie je vyhotovené v 10—ich origindloch v listinnej podobe a v 8-ich originaloch v elektronickej
podobe.

Toto oznamenie sa v sulade s § 26 ods. 1 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok) v zneni neskorsich predpisov doru€uje formou verejnej vyhlasky. Oznamenie musi byt vyvesené po
dobu 15 dni na tradnej tabuli spravneho organu mesta Ziar nad Hronom, zverejnené na webovom sidle mesta
a na verejne pristupnom mieste v bytovom dome sup. €.498 (prostrednictvom organov BSD).

Vyvesene dia: ....cceeeevviieeeeiiiieee e Zvesene dNa:.......ccceeeiiiiiiieiiiiiee e

podpis opravnenej osoby
odtlacok peciatky
Rozhodnutie sa dorudi:
1. Ucastnici konania verejnou vyhlaskou

Na vedomie:

2. Radoslav Grus, SladkoviGova 498/22, 965 01 Ziar nad Hronom

3. Mgr. Vladimira Grusova, Sladkovi¢ova 498/22, 965 01 Ziar nad Hronom

4. Spirekova & Partners, s.r.o., Nam. Matice slovenskej €. 6, 965 01 Ziar nad Hronom
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Mgr. et Mgr. Livia Souc Kostova, advokatska kancelaria, Pod Donatom 5, 965 01 Ziar nad Hronom
. Okresny urad Ziar nad Hronom, Nam. Matice slovenskej &. 8, 965 01 Ziar nad Hronom
- odbor starostlivosti o zivotné prostredie
7. Regionalny urad verejného zdravotnictva Ziar nad Hronom
8. Okresné riaditelstvo Hasiéského a zachranného zboru Ziar nad Hronom
9. Stredoslovenska distribuéna, a.s., Pri Rajéianke 2927/8, 010 01 Zilina
10 SPP — distribucia, a.s., Mlynské nivy 44/b, 825 11 Bratislava
11.Veolia Energia, Ziar nad Hronom s.r.o., ul. A. Dub&eka 1513/55, 965 01 Ziar nad Hronom
12.mesto Ziar nad Hronom, S. Moysesa 46, 965 19 Ziar nad Hronom
- odbor zZivotného prostredia a infrastruktary

om
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